OKRESNY URAD LUCENEC

ODBOR STAROSTLIVOSTI O ZIVOTNE PROSTREDIE
Namestie republiky 26, 984 36 Lucenec

Cislo spisu Lucenec
OU-LC-0SZP-2026/005286-021 04. 06. 2026

Z.avazné stanovisko

zo zistovacieho konania

Vyrok
Okresny urad Lucenec, odbor starostlivosti o Zivotné prostredie ako prislusny orgéan Statnej spravy starostlivosti o
zivotné prostredie podla § 1 ods. 1 pism. ¢) a § 5 ods. 1 zakona ¢. 525/2003 Z. z. o Statnej sprave starostlivosti
o zivotné prostredie a o zmene a doplneni niektorych zdkonov v zneni neskorSich predpisov a podla § 3 ods. 1
pism. e) a § 4 ods. 1 zakona €. 180/2013 Z.z. o organizacii miestnej §tatnej spravy a o zmene a doplneni niektorych
zékonov v zneni neskorSich predpisov a ako prislusny organ Statnej spravy na posudzovanie vplyvov na zZivotné
prostredie podla § 3 pism. ) v spojeni s § 56 pism. b) zakona ¢. 24/2006 Z. z. o posudzovani vplyvov na zivotné
prostredie a o zmene a doplneni niektorych zakonov v zneni neskor$ich predpisov (d’alej len ,,zakon ¢. 24/2006
Z.7.,) po vykonani zistovacieho konania pre navrhovanu ¢innost’ ,,DOSTAVBA MASTALI A MODERNIZACIA
OBJEKTOV POINOHOSPODARSKEHO DRUZSTVA- stredisko LIPOVANY* navrhovatela AGROFARMA -
Sandor s.r.0., 985 31 Ple§ 117, ICO: 50 091 573,
urcuje
podla § 29 ods. 3 zakona ¢. 24/2006 Z. z. v sulade s § 29 ods. 11 zékona ¢. 24/2006 Z. z., Ze navrhovana
&innost’ ,,DOSTAVBA MASTALI A MODERNIZACIA OBJEKTOV PONOHOSPODARSKEHO DRUZSTVA-
stredisko LIPOVANY*“ uvedend v zamere navrhovatela AGROFARMA - Sandor s.r.o., 985 31 Ples 117, ICO: 50
091 573,
sa nebude posudzovat’
podrla zakona ¢. 24/2006 Z. z..

Podla § 2 pism. d) a § 29 ods. 17 zakona &. 24/2006 Z. z. sa pre navrhovant ¢innost’ , DOSTAVBA MASTALI
A MODERNIZACIA OBJEKTOV POLNOHOSPODARSKEHO DRUZSTVA- stredisko LIPOVANY“ uvedent v
predlozenom zamere navrhovanej ¢innosti navrhovatel'a AGROFARMA - Sandor s.r.o., 985 31 Ples 117, ICO: 50
091 573 urcuju nasledovné opatrenia, ktoré zabrania znecistovaniu zivotného prostredia, zmiernia znecistovanie
zivotného prostredia alebo zabrania poskodzovaniu zivotného prostredia:

- Za ucelom vytvorenia prirodzeného biologického a protiprachového filtra v aredli strediska vypracovat’ odborny
realiza¢ny navrh vysadby hygienickej a izolacnej zelene ako sucast’ projektovej dokumentacie pre d’al$i povol'ovaci
proces.

Umiestnenie navrhovanej ¢innosti:

Kraj: Banskobystricky

Okres: Lucenec

Obec: Lipovany

Katastralne tizemie: Lipovany

Areal druzstva je tvoreny pozemkami: parc. €. KN E 1609/4,1609/3, 1609/1, 1609/2, 1614/8, 1614/10 1614/11,
1614/12, 1614/13



KN C parec. €. 230, 233, 234, 235,236,237,238/1, 238/2, 239/1, 239/2, 240, 241, 242/1, 242/2, 242/3, 242/4, 242/5,
242/6 .

Cinnosti bude realizovana na par.¢ 242/1, 242/3, 239/1,239/2, 233, 230, 234 - zastavana plocha a nadvorie.
Pozemky ako aj areal su umiestnené mimo zastavané¢ho uzemia obce, a nie su zaradené do poédneho fondu.

Povaha a rozsah navrhovanej ¢innosti:

Utelom predkladaného zameru je posudenie vplyvu vystavby a modernizacie objektov pre chov mladého
hovidzieho dobytka v existujicom aredli druzstva- strediska Lipovany. Uzemie areilu strediska sluzilo pre ucely
pol'nohospodarskej a Zivocisnej vyroby od Sestdesiatych rokov minulého storocia a cielom navrhovatela je
zmodernizovat’ a nad’alej vyuzit’ existujlci areal druzstva.

Hospodarsky dvor sa nachadza v k.u. Lipovany, v zapadnej casti Cerovej vrchoviny juzného Slovenska a
je prevadzkovany od Sestdesiatych rokov réznymi pravnymi subjektmi, vzdy ¢innostou polnohospodarsko -
zivociSneho charakteru — chovu hovédzieho dobytka. Povodne projektované pocty chovnych miest hoviddzieho
dobytka na stredisku v Lipovanoch boli 1033 ks.

Celkova kapacita navrhovanych objektov navrhovatel’a bude 480 ks ¢o predstavuje 232 VDI.

Zakladné tdaje o stavbe

V ramci ¢innosti ,,Dostavba mastali a modernizacia objektov pol'nohospodarskeho druzstva strediska Lipovany*
budu realizované tieto ¢innosti :

I. Vystavba novych objektov

A) Mastal’ pre mlady dobytok - jednoducha prizemna budova halového typu, obdiznikového pddorysného tvaru -
parcela &.: 242/1 , k.. Lipovany (d’alej len ,MHD S 1“) podlahova plocha 700 m2 zastavana plocha 780 m2.
Kapacita mastale v stlade s prilohou €. 2 k nariadeniu vlady ¢. 322/2003 Z.z. o chove hospodarskych zvierat do
450kg je 200 ks.

B) Mastal’ pre mlady dobytok - jednoducha prizemna budova halové typu jednolod’ova , jednoradova, obdiznikového
podorysného tvaru pre chov MHD do 6 mesiacov - parcela ¢.: 242/3, k.. zastavand plocha a nadvorie (dalej len
,MHD § 2) podlahové plocha 700 m2, zastavana plocha 780 m2. Mastal’ bude realizovana ako jednoradova.
Maximalna kapacita pri chove mladého hovidzieho dobytka do 6 mesiacov v sulade s prilohou ¢. 2 k nariadeniu
vlady €. 322/2003 Z.z. o chove hospodarskych zvierat HD do 300 kg je 280 ks.

Chov bude realizovany s volnym ustajnenim s boxami s hlbokou podstielkou a to formou chovu, pri ktorej ma
hoviadzi dobytok nepretrzity pristup ku krmivu pocas celého dna tj. ad libitné kimenie.

C) Zhromazd'ovanie uhynutych zvierat - kafilerne zhromazdisko parc.¢. 242/3 — jednoduchy prizemny murovany
objekt , Stvorcového podorysného tvaru o zastavanej ploche 30 m2, zakryty sedlovou strechou s plechovou krytinou.

II. Modernizécia areélu strediska PD

Odstranenie zanedbanych a nevyhovujtcich objektov a to :

- mastale na parc.¢. 233 - vytvori sa dostatoény priestor na vystavbu MHD S 1,

- objektu kafilérie na zhromazd’ovanie uhynutych zvierat par.¢. 230,

- objektu byvalej elektrorozvodne na par.c. 234.

Rekonstrukcia — modernizacia :

- umiestnenie novej] UNIMOBUNKY na parcelu 239/1, 239/2, ktora bude sluzit’ nie len ako vratnica, ale aj priestor
so socialnym zazemim a Satfiami pre zamestnancov.

Odovodnenie

Navrhovatel AGROFARMA - Sandor s.r.o., 985 31 Ples 117, ICO: 50 091 573 (d’alej len ,,navrhovatel™),
dna 12.03.2026 dorucil Okresnému turadu Lucenec, odboru starostlivosti o zivotné prostredie podla § 29
ods. 1 pism. a) zékona & 24/2006 Z. z. zamer ,,DOSTAVBA MASTALI A MODERNIZACIA OBJEKTOV
POLNOHOSPODARSKEHO DRUZSTVA- stredisko LIPOVANY“ (d’alej len ,,zamer*) vypracovany podl'a prilohy
¢. 9 k zakonu ¢. 24/2006 Z.z., za G¢elom vykonania zistovacieho konania podl'a § 29 zakona ¢. 24/2006 Z.z..

Okresny urad Lucenec, odbor starostlivosti o zivotné prostredie ako prislusny organ listom ¢. OU-LC-

0OSZP-2026/005286-003 zo dna 18.03.2026 upovedomil o tom, ze diiom doru¢enia zameru zacalo zistovacie

konanie o posudzovani vplyvov navrhovanej ¢innosti na zivotné prostredie.

Okresny trad Lucenec, odbor starostlivosti o Zivotné prostredie podl'a § 29 ods. 4 zakona ¢. 24/2006 Z.z. zaslal

povol'ujucemu organu, dotknutému organu, rezortnému organu a dotknutej obci, na ktorej izemi sa ma navrhovana

¢innost’ realizovat’ listom ¢. OU-LC-OSZP-2026/005286-003 zo dna 18.03.2026 zamer navrhovanej ¢innosti
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prostrednictvom informacie o zverejneni v centralnom informa¢nom systéme Ministerstva zivotného prostredia
Slovenskej republiky, na adrese: https://www.enviroportal.sk. Zaroven poziadal dotknuti obec Lipovany, na ktorej
uzemi sa ma navrhovana ¢innost’ realizovat’, aby podl'a § 29 ods. 4 zakona ¢. 24/2006 Z.z. bezodkladne zverejnila
zédmer navrhovanej ¢innosti spdosobom v mieste obvyklym na dobu najmenej 21 dni od jeho dorucenia.

Okresny urad Lucenec, odbor starostlivosti o zivotné prostredie zaroven vyzval listom ¢. OU-LC-
0OSZP-2026/005286-003 zo dia 18.03.2026 podla § 29 ods. 5 zékona ¢. 24/2006 Z.z. rezortny organ, povolujuci
organ, dotknuty organ a dotknuti obec, na ktorej tizemi sa ma navrhovana Cinnost’ realizovat’, na dorucenie
pisomného stanoviska k zameru navrhovanej ¢innosti v lehote do 21 dni od jeho dorucenia podl'a § 29 ods. 4 zékona
¢. 24/2006 Z.z., v ktorom sa vyjadria, ¢i navrhovana ¢innost’ ma byt predmetom posudzovania vplyvov na zivotné
prostredie. Okresny urad Lucenec, odbor starostlivosti o Zivotné prostredie zaroven v liste upozornil, ze ak pisomné
stanovisko nedorucia, bude sa povazovat’ za stthlasné.

Stucasne Okresny urad Lucenec, odbor starostlivosti o Zivotné prostredie podl'a § 29 ods. 4 zakona dia 18. 03. 2026
zverejnil zamer v centralnom informacnom systéme, na adrese: https://www.enviroportal.sk/eia/

Na tejto adrese Okresny urad Lucenec, odbor starostlivosti o zivotné prostredie zarovei informoval verejnost’ podla
§ 24 ods. 1 zakona €. 24/2006 Z.z..

Navrhovana cinnost’, ktora je predmetom zameru je zaradend podla prilohy ¢. 8 zakona do kapitoly €. 1
POLNOHOSPODARSTVO, LESNICTVO A RYBOLOV, pol & 4 Chov hospodarskych zvierat s kapacitou
hovidzieho dobytka vratane mladého dobytka, dojnic a teliat a inych hospodarskych zvierat neuvedenych v inej
polozke tejto prilohy s kapacitou od 100 dobytcich jednotiek.

K navrhovanej ¢innosti boli na Okresny urad Lucenec, odbor starostlivosti o Zivotné prostredie podl'a § 29 ods. 4
zéakona €. 24/2006 Z. z. dorucené nasledovné stanoviska (stanoviska st uvadzané v skratenom zneni):

1) Regionalna veterinarna a potravinova sprava Lucenec (list €. s. 278/2026-100, ¢.z. 518/2026 zo dia 23.03.2026
doruceny dna 23.03.2026): suhlasi so zamerom.

2) Okresny trad Lucenec, pozemkovy a lesny odbor, pozemkové oddelenie (OU-LC-PLO1-2026/005685 zo dna
23.03.2026 doruceny dia 24.03.2026): nema namietky k predlozenému zameru.

3) Okresny urad Lucenec, odbor starostlivosti o zivotné prostredie, Stidtna sprava ochrany ovzdusia (OU-LC-
OSZP-2026/005584-002 zo dna 30.03.2026 doruceny dna 31.03.2026)

,»Okresny trad Lucenec, odbor starostlivosti o zivotné prostredie pozaduje:

- Zabezpecit’ plnenie technickych poziadaviek a podmienok prevadzkovania uréenych pre chov hospodarskych
zvierat a nakladanie s hospodarskym hnojivom uvedené v bode 9 prilohy €. 7 k vyhlaske ¢. 248/2023 Z. z..

- Ako kompenzacné opatrenie zachovat’ plochy existujicej zelene a rozsirit’ ich o vhodnu vzrastla liniovua zele v
castiach, kde je v blizkosti, pripadne dochadza k styku pol'nohospodarskej vyroby so zénou obytného uzemia (do
projektovej dokumentacie pre d’alsi povol'ovaci proces doplnit’ navrh izolacnej zelene s ohl'adom na pévodné druhy
drevin a prispdsobeny okolitej vegetacii a environmentalnej diverzite).

V pripade, ak by v priebehu prevadzkovania navrhovanej ¢innosti boli vznesené st’aznosti na prevadzku zdroja
znecistovania ovzdusia, alebo by sa preukdzalo, ze dochiddza k obtaZzovaniu zapachom alebo prasnostou z
prevadzky, bude potrebné, aby prevadzkovatel’ vypracoval aj plan riadenia zapachu a plan riadenia prasnosti.
Upozoriiujeme prevadzkovatel’a, ze v pripade ak stacionarny zdroj nebude prevadzkovany Styri a viac po sebe
nasledujucich rokov podla § 27 ods. 15 zdkon ¢. 146/2023 Z. z. na jeho opidtovné uvedenie do prevadzky
prevadzkovatel je povinny:

a) poziadat’ o preskimanie podmienok povolenia zdroja; ak ide o stacionarny zdroj podla odseku 4, ktory nema
vydané povolenie zdroja, prevadzkovatel’ poziada o vydanie povolenia zdroja, a

b) prilozit tzemnoplanovaciu informaciu miestne prislusného organu uzemného planovania, ktorou overuje
dodrzanie zastavovacich podmienok ur¢enych uzemnym planom zony alebo sulad s priestorovym usporiadanim
uzemia a funkénym vyuzivanim uzemia, ktoré je ur¢ené v izemnom plane obce.

Okresny urad Lucenec, odbor starostlivosti o zZivotné prostredie nepozaduje d’alSie posudzovanie podla zakona ¢.
24/2006 Z.z. .

4) Regionalny trad verejného zdravotnictva so sidlom v Lugenci (list ¢&. RUVZLC/OPPL/229/1524/2026 zo diia
09.04.2026 doruceny dia 09.04.2026):
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,Regionalnemu uradu verejného zdravotnictva so sidlom v Ludenci (dalej len ,RUVZLC®) bol za
ucelom zistovacieho konania, dia 18.03.2026, elektronicky doruceny zamer ,,DOSTAVBA MASTALI A
MODERNIZACIA OBJEKTOV PONOHOSPODARSKEHO DRUZSTVA - stredisko LIPOVANY* ( (dalej len
»zamer ), navrhovatel'a AGROFARMA - Sandor s.r.0., 985 31 Ples 117, ICO: 50 091 573 (d’alej len ,,navrhovatel*).
Oznamenie bolo zaevidované pod ¢islom 1202/2026. PreStudovanim predloZzeného zdmeru a miestnym zistovanim
diia 02.04.2026 bolo zistené:

Areal pol'nohospodarskeho druzstva, ktory je predmetom posudzovania, sa nachadza v k. 4. obce Lipovany na
parcelach ¢. 230, 233, 234, 235, 236, 237, 238/1, 238/2, 239/1, 239/2, 240, 241, 242/1, 242/2, 242/3, 242/4, 242/5,
242/6. V areali bol v minulosti posudzovany zamer navrhovanej ¢innosti s totoznym nazvom pre navrhovatel’a
AGRO druzstvo RAPOVCE, druzstvo, sidlo Hlavna ul. 130, 985 31 Rapovce, ICO: 36033 278 (zavazné stanovisko
RUVZ ¢&islo RUVZLC/OPPL/514/3705/2024 zo dia 27.08.2024). Realizaciou zameru doglo k vystavbe dvoch
novych objektov uréenych na chov mladého hovidzieho dobytka. Planovana kapacita kazdej mastale je 165 kusov,
spolu 330 kusov mladého hovidzieho dobytka.

Realizaciou aktualne posudzovaného zameru dojde k vystavbe dvoch novych mastali ur¢enych na chov mladého
hovidzieho dobytka (d’alej len ,,MHD*) v tomto areali. Vybudovana bude mastal’ pre MHD - jednoducha prizemna
budova halového typu, obdiznikového podorysného tvaru, na parcele &. 242/1, (dalej len ,MHD $1), s maximalnou
kapacitou ustajnenia 200 ks MHD do 450 kg. Druha, obdobna, mastal’ je pldnovana na parcele ¢. 242/3, urcena
pre chov MHD do 6 mesiacov, do 300 kg, s maximalnou kapacitou 280 ks (d’alej len ,MHD S2%). Zarovei
bude vybudované na parcele ¢. 242/3 nové¢ kafilérne zhromazdisko — jednoduchy prizemny murovany objekt, so
zastavanou plochou 30 m2. Kafilérne zhromazdisko na parcele. ¢. 230 bude odstranené (v predchadzajicom zamere
sa uvazovalo s jeho funkénym vyuzivanim).

V ramci modernizacie strediska bude odstranend aj mastal’ na parcele €. 233 a objekt byvalej elektrorozvodne na
parcele €. 234. Pri vstupe do arealu bude na parcelach 239/1 a 239/2 umiestnenad unimobunka (typizovany kontajner),
ktora bude sluzit’ ako vratnica a priestory zariadeni osobnej hygieny pre zamestnancov. V novych mastaliach bude
rotaény systém chovu t. j. MHD do 6 mesiacov bude umiestneny v MHD S2, po dosiahnuti veku alebo vykrmnej
hmotnosti bude presunuty do MHD S1. Do MHD S 2 bude vy¢isteni a dezinfekcii umiestneny d’alsi MHD do 6
mesiacov. V oboch mastaliach je navrhnuté vol'né ustajnenie s boxami a hlbokou podstielkou, vyprodukovany hnoj
sa bude docasne uskladnovat v jestvujucom zelezobetonovom hnojisku, nachadzajiicom sa na parcele ¢. 237 s
kapacitou 1500 t, odkial’ sa bude vyvazat na polia. S vyuzitim rovnakého hnojiska pocital aj predchadzajuci zdmer.
Podra predlozeného zameru p6jde o polointenzivny chov, kedy v ¢ase od 15.11. do 30.3. budu zvierata ustajnené v
mastaliach a od marca do novembra budu na pastviskach v okoli (strana 14 zameru).

Pocas prevadzky navrhovanej ¢innosti bude zdrojom hluku a vibracii v predmetnom tuzemi doprava suvisiaca
so zabezpecovanim dovozu a rozvozu krmiv, dovozu zvierat a odvozu zvierat ur€enych na jatky. Doprava bude
sporadicka, nepravidelna a pocas obdobia pasenia bude minimalna (strana 65 zameru).

Areal, v ktorom mé byt posudzovana Cinnost’ vykonavand, sluzil na ucely zZivociSnej vyroby od Sestdesiatych
rokov minulého storoc€ia, s kapacitou chovu 1033 kusov hovédzieho dobytka (strana 74 zdmeru). Navrhovatel
chce aj nad’alej v tejto ¢innosti pokracovat’. Za predpokladu, ze ddjde k realizacii posudzovaného zameru a zamer
navrhovatel'a AGRO druzstvo RAPOVCE z roku 2024, bude v aredli, pri naplneni maximalnej kapacity 810 kusov
hovidzieho dobytka. Navrhovatel’ predpoklada, ze hluk zo zivocisnej vyroby, nebude mat’ vyrazne negativny vplyv
na obyvatelov, hlavne s oh'adom na polointenzivny chov, kedy bude dobytok prevaznt ¢ast’ roka na pastviskach.
Na strane 52 zameru v Casti 4.5 Hluk sa predkladatel’ odvolava na ,,interné zdroje Regiondlneho tradu verejného
zdravotnictva so sidlom v Lugenci® a okrem iného uvadza ,,Na zaklade materidlov RUVZ v Luéenci viak neboli
zistené z&dvazné stacionarne zdroje hluku v okrese. V zozname pouzitych informadcii nie je uvedené z akého zdroja
boli tieto informacie Gerpané, RUVZLC nie je jasné na aké , interné zdroje a ,,materialy* sa predkladatel odvolava,
kto mu tieto informacie poskytol a akou formou. Pozadujeme doplnit’ presnt1 Specifikaciu zdroja, aj pouzitych
materialov RUVZLC.

Pocas realizacie navrhovanej ¢innosti pozadujeme dodrziavat’ poziadavky zékona €. 355/2007 Z. z., poziadavky
vyhlasky MZ SR ¢. 549/2007 Z. z., ktorou sa ustanovuji podrobnosti o pristupnych hodnotach hluku, infrazvuku
a vibracii a o poziadavkach na objektivizaciu hluku, infrazvuku a vibracii v zivotnom prostredi v zneni neskorsich
predpisov (pripustné hodnoty hluku vo vzt'ahu k najblizSiemu chranenému izemiu musia byt dodrzané v kazdom
case).

Za predpokladu dodrzania vSetkych opatreni uvedenych v zamere a splneni poziadaviek uvedené¢ho zdkona a
vyhlasky sa so zdmerom stihlasi a nevyzaduje sa d’alSie posudzovanie.

Ak sa pocas prevadzky navrhovanej ¢innosti zisti, ze skutocné vplyvy posudzovanej ¢innosti s vicsie, ako sa uvadza
v zamere, bude navrhovatel’ (vykonavatel’ ¢innosti) povinny zabezpecit’ opatrenia na zosuladenie skuto¢ného vplyvu
s vplyvom uvedenym v zamere.*
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6. Banskobystricky samospravny kraj, oddelenie izemného planovania a zivotného prostredia (list ¢. 09482/2026/
ODDUPZP-2 zo dna 08.04.2026 dorucené dia 08.04.2026)

,Banskobystricky samospravny kraj ako dotknuty orgén podl'a § 23 zdkona o posudzovani k predloZzenému zameru
,Dostavba mastali a modernizacia objektov pol'nohospodarskeho druzstva - stredisko Lipovany* vydava nasledovné
stanovisko:

Navrhovana &innost’ nie je v rozpore so zaviznou ¢astou Uzemného planu vel'kého uzemného celku
Banskobystricky kraj v plathom zneni.

Realizaciou navrhovanej ¢innosti dojde v lokalite k navySeniu poctu kusov mladého hovéddzieho dobytka, ¢o moze
mat’ vplyv na kvalitu ovzduSia a najblizSia obytnd zastavba sa od arealu poI'nohospodarskeho druzstva nachidza
vo vzdialenosti cca 155 m, ¢o je menej ako je odporacana odstupova vzdialenost. Chov hospodarskych zvierat
vSeobecne je z povahy samotného procesu sprevadzany Specifickym zapachom, ktory je vnimany vel'mi subjektivne.
V praxi mdzu nastat’ situacie, najmi z dévodu zmeny meteorologickych parametrov, Ze intenzita zdpachu je vyssia
ako v pripade beznych poveternostnych podmienok.

POZADUIJEME v d’alsom postupe vyhodnotit mozné vplyvy na kvalitu ovzdusia, vzh'adom na to, Ze rozptylova
Studia nebola vypracovana.

V pripade dalSiecho neposudzovania navrhovanej Cinnosti pozadujeme do podmienok zavdzného stanoviska
zo zistovacieho konania, ktoré eliminuji alebo zmierfiujii vplyvy na zivotné prostredie, zahrnut' nasledovné
podmienky:

- Zabezpecit’ vysadbu hygienickej izolacnej zelene.

- Predlozit’ vyssie uvedenu rozptylovi stadiu.

Listom zo dna 10.04.2026 doruc¢enym 10.04.2026 navrhovatel’ poziadal v zmysle § 29 ods. 5 zédkona €. 24/2006 Z.z.
o zaslanie doruc¢enych pisomnych stanovisk.

Prislusny organ navrhovatel'ovi na zaklade jeho Ziadosti doruc¢ené pisomné stanoviskd zaslal v zmysle § 29 ods. 5
zakona €. 24/2006 Z.z. listom ¢. OU-LC-OSZP-2026/005286-010 zo dna 13.04.2026.

Dna 16.04.2026 sa na Okresnom urade Lucenec, odbore starostlivosti o zivotné prostredie uskutocnilo tstne
pojednavania podla § 29 ods. 7 zédkona €. 24/2006 Z. z..

Na stnom pojednavani boli s navrhovatelom prerokované vSetky dorucené stanoviska.

Navrhovatel’ sa pisomne vyjadril k jednotlivym doru¢enym stanoviskam nasledovne :

,»Z dorucenych stanovisk vyplynuli aj poziadavky na doplnenia tidajov a preto k nim uvadzame:

1. Vyjadrenie k stanovisku /pripomienkam Okresny urad Lucenec, pozemkovy a lesny odbor (list ¢. OU-LC-
OSZP-2026/005685-002 zo dia 23.03.2026 - berieme na vedomie

2. Vyjadrenie k stanovisku /pripomienkam Regionalna veterinarna a potravinova sprava v Lucenci (list. ¢.s.:
278/2026-100 zo dna 23.03.2026) - berieme na vedomie

3. Vyjadrenie k stanovisku/pripomienkam Okresny tirad Lucenec, odbor starostlivosti o zivotné prostredie, usek
ochrany ovzdusia (list ¢. OU-LC-OSZP-2026/005584-002 zo diia 30.03.2026)-

berieme na vedomie stanovisko aj upozornenie.

Zabezpecime plnenie technickych poziadaviek a podmienok prevadzkovania urc¢enych pre chov hospodarskych
zvierat a nakladanie s hospodarskym hnojivom uvedené v bode 9 prilohy €. 7 k vyhlaske ¢. 248/2023 Z. z..

Ako kompenzacné opatrenie zachovame plochy existujiicej zelene a rozsirime ju o vhodnu vzrastla liniovu zelen
v Castiach, ktoré su blizSie k existujucej zastavbe, pripadne dochadza k styku pol'nohospodarskej vyroby so zénou
obytného izemia. Do projektovej dokumentécie pre d’alsi povolovaci proces doplnime navrh izolacnej zelene s
ohl'adom na povodné druhy drevin a prisposobime ju okolitej vegetacii a environmentalnej diverzite.

4. Vyjadrenie k stanovisku/pripomienkam Regiondlny trad verejného zdravotnictva so sidlom v Lucenci - list €.
RUVZLC/OPPL/229/1524/2026 zo dia 09.04.2026:

K poziadavke na Specifikaciu zdrojov informacii o hluku:

K pripomienke, Ze na strane 52 zameru v Ccasti ,,4.5 Hluk* je uvedena informécia bez identifikacie zdroja sa
vyjadrujeme nasledovne :

Tak ako sme uviedli v zamere :

~ZAVERECNE ODPORUCANIE

V ramci spracovania zameru boli podrobne identifikované jednotlivé mozné vplyvy ¢innosti na zZivotné prostredie
a obyvatel'stvo. Pri hodnoteni abiotickej a biotickej zlozky dotknutého izemia navrhovatel’ vychadzal z prieskumu
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hodnoteného tizemia, z publikovanych udajov inych autorov tykajucich sa hodnoteného tizemia a jeho najblizsieho
okolia a inych pristupnych materialov a publikécii, ako aj vlastnych poznatkov z uz realizovanej ¢innosti
Spracovatel’ ¢erpal tdaje z verejne dostupnych materidlov a sprav o stave zivotného prostredia v izemi, ako aj z
terénneho prieskumu.*

Uvedena informacia bola cerpana zo schvaleného dokumentu, verejne pristupného odborného materidlu
zverejnené na stranke SAZP - https://www.sazp.sk/projekty-eu/ruses-ii, ,, REGIONALNY UZEMNY SYSTEM
EKOLOGICKEJ STABILITY OKRESU LUCENEC - (RUSES okresu Lu¢enec)* — v &asti 4.2.2 Antropogénne
stresové faktory - 4.2.2.2 Sekundarne stresové faktory - Zat'azenie prostredia hlukom - strana ¢. 151.

K poziadavke dodrziavania hlukovych limitov a opatreni uvedenych v zamere:

Navrhovatel berie na vedomie stanovisko RUVZ a potvrdzuje svoj zavizok :

- Dodrziavat’ opatrenia uvedené v zamere.

- Dodrziavat’ pocas realizacie navrhovanej ¢innosti poziadavky zékona ¢. 355/2007 Z. z., poziadavky vyhlasky MZ
SR ¢. 549/2007 Z. z., ktorou sa ustanovuju podrobnosti o pristupnych hodnotach hluku, infrazvuku a vibracii a
o poziadavkach na objektivizaciu hluku, infrazvuku a vibracii v Zivotnom prostredi v zneni neskorsich predpisov
(pripustné hodnoty hluku vo vztahu k najblizSiemu chranenému tizemiu musia byt dodrzané v kazdom case).

5. Vyjadrenie k stanovisku/pripomienkam Banskobystricky samospravny kraj, oddelenie uizemného planovania a
zivotného prostredia list ¢. 09482/2026/ODDUPZP-2 zo diia 08.04. 2026 - v ktorom konstatuje, ze ¢innost’ nie je v
rozpore so zaviznou ¢astou Uzemného planu velkého uzemného celku Banskobystrického kraja v platnom zneni.
Pozaduje vSak vyhodnotit mozné vplyvy zvySenia poctu chovaného dobytka na kvalitu ovzdusia, vzhl'adom na to,
ze rozptylova stidia nebola vypracovana. Taktiez pozaduje zabezpecit’ vysadbu hygienickej izolacnej zelene.

K poziadavke na vypracovanie rozptylovej Stadie:

Podrla nasich odbornych podkladov, dlhoro¢nych chovatel'skych sktsenosti, vzhl'adom k tomu, Ze sa nejedna o
novy zdroj znecistenia ovzdusia v lokalite a ned6jde k prekroceniu pévodne projektovanej kapacite JRD strediska
Lipovany, nepredpokladdme vyrazne nepriaznivé zhorSenie kvality ovzduSia v posudzovanom tzemi z chovu
hovidzieho dobytka v navrhovanom pocte uvedenom v zamere vzhl'adom k systému chovu ( polointenzivny), veku
a druhu chovaného dobytka, pouzitej technologie (na hlbokej podstielke) pri dodrzani navrhovanych opatreni ako
aj legislativnych predpisov.

Chceme vSak este podotkntit’, Ze pol'nohospodarska prvovyroba zZivociSneho charakteru v areéli bola realizovana
este pred vystavbou existujucich rodinnych domov, ktoré st umiestnené v k.11. obce Lipovany. Individualna vystavba
rodinnych domov sa priblizovala k arealu byvalého JRD, pri¢om areal JRD od svojho vzniku sa nerozsiroval smerom
k uz existujticej zastavbe v obci.

Ak napriek uvedenému prisluSny organ povazuje za potrebné dopracovat’ rozptylovu stadiu za tcelom odborného
preukazania mozného vplyvu zadmeru na kvalitu ovzdusia zabezpecime ju.

K poziadavke na vysadbu hygienickej izolac¢nej zelene:

Ako sme uz uviedli v zamere navrhovatel’ zabezpeci vysadbu zelene v areali. Vysadba bude realizovana po ukonceni
dostavby a modernizacii vo vhodnom vegetacnom obdobi. Druhy vysadzanej vegetacie budu zabezpecené v uzkej
sucinnosti a po konzultacii s prislusSnym organom Statnej sprava na useku ochrany prirody a krajiny.

Navrhovatel’ v rdmci aredlu strediska Lipovany zachova plochy existujicej zelene a rozsiri ich o vhodnt vzrastla
liniova zeleni najméd v Casti kde dochddza k styku pol'nohospodarskej vyroby so zénou obytného uzemia. Do
projektovej dokumentacie pre d’al$i povolovaci proces bude doplneny aj ndvrh izolacnej zelene s ohl'adom na
povodné druhy drevin, prispésobeny okolitej vegetacii a environmentalnej diverzite. Uvedena zelen bude sluzit’ ako
izolacna zelen a zaroven prirodzeny biologicky filter.*

Na stnom pojednavani sa Okresny urad Lucenec, odbor starostlivosti o Zivotné prostredie vyjadril po prerokovani
jednotlivych stanovisk nasledovne:

,» &) Okresny tirad Lucenec, pozemkovy a lesny odbor a Regionalna veterinarna a potravinova sprava v Lucenci:
Okresny urad Lucenec, odbor starostlivosti o Zivotné prostredie konStatuje, Ze tieto dotknuté organy nemali
pripomienky k zdmeru navrhovanej ¢innosti a so zdmerom suhlasili a nepozadovali d’alSie posudzovanie.

b) Okresny urad Lucenec, odbor starostlivosti o Zivotné prostredie, usek ochrany ovzdusia pozaduje:

Okresny urad Lucenec, odbor starostlivosti o zivotné prostredie konstatuje, zZe poziadavku organu ochrany ovzdusia
na plnenie technickych poziadaviek a podmienok prevadzkovania ur€enych pre chov hospodarskych zvierat a
nakladanie s hospodarskym hnojivom uvedené v bode 9 prilohy ¢. 7 k vyhlaske ¢. 248/2023 Z. z. navrhovatel
akceptoval a zaviazal sa plnit’.

Okresny turad Lucenec, odbor starostlivosti o zivotné prostredie konStatuje, ze poziadavku tykajucu sa
kompenzacnych opatrenie, kde organ ochrany ovzdusia pozaduje zachovat plochy existujucej zelene a rozsirit’ ich o
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vhodnu vzrastla liniovt zelen v Castiach, kde je v blizkosti, pripadne dochadza k styku poI'nohospodarskej vyroby so
zonou obytného izemia a do projektovej dokumentacie pre d’al§i povol'ovaci proces doplni navrh izolacnej zelene
s ohl'adom na pdvodné druhy drevin a prispdsobeny okolitej vegetacii a environmentalnej diverzite, navrhovatel’
akceptoval v plnom rozsahu a bola tiez uz zahrnutd v zamere.

¢) Regiondlny trad verejného zdravotnictva so sidlom v Lucenci pozadoval Specifikovat’ zdroje informacii o
hluku uvedené v zamere na str. 52. Uvedené navrhovatel” Specifikoval. Informacie Cerpal a citoval zo schvaleného
dokumentu ,,Regionalny uzemny systém ekologickej stability okresu Lucenec®, (schvaleny rozhodnutim Okresného
uradu Lucenec, odboru starostlivosti o zivotné prostredie OU-LC-OSZP-2023/000479-076 zo dna 27.12.2023).
Nakolko tirad nenamietal spravnost’ informacii, ale pozadoval doplnenie zdroja informacii a navrhovatel’ tento zdroj
$pecifikoval, Okresny urad povazuje tito poziadavku za splnenu.

Navrhovatel’ potvrdil svoj zavizok :

- Dodrziavat’ opatrenia uvedené v zamere.

- Dodrziavat’ pocas realizacie navrhovanej ¢innosti poziadavky zékona ¢. 355/2007 Z. z., poziadavky vyhlasky MZ
SR ¢. 549/2007 Z. z., ktorou sa ustanovuju podrobnosti o pristupnych hodnotach hluku, infrazvuku a vibracii a
o poziadavkach na objektivizaciu hluku, infrazvuku a vibracii v Zivotnom prostredi v zneni neskorsich predpisov
(pripustné hodnoty hluku vo vztahu k najbliz§iemu chranenému izemiu musia byt dodrzané v kazdom case), tak
ako pozadoval dotknuty organ.

d) Banskobystricky samospravny kraj, oddelenie uizemného planovania a zivotného prostredia

K poziadavke na vypracovanie rozptylovej Stadie:

Okresny urad Lucenec, odbor starostlivosti o zivotné prostredie konstatuje, ze BBSK si uplatnil poziadavku na
vypracovanie rozptylovej stadie. Tuto poziadavku odévodnil malou vzdialenost'ou od obytnej zastavby (cca 155 m)
a potrebou objektivne posudit’ vplyv.

Vzhl'adom na uvedené prislusny organ ukladd navrhovatel'ovi povinnost’ predlozit’ pozadovanu rozptylovua stadiu
ako nevyhnutny podklad pre vydanie rozhodnutia v zistovacom konani. Navrhovatel’ s touto poziadavkou suhlasi
a stadiu predlozi v dohodnute;j lehote.

K poziadavke na vysadbu hygienickej izolac¢nej zelene:

Poziadavku izolacnej zelene vzniesli viaceré dotknuté a povolujuce organy. Okresny urad Lucenec, odbor
starostlivosti o zZivotné prostredie konstatuje, Ze poziadavka je akceptovana zo strany navrhovatel’a a zarovei bola
vysadba izolacnej zelene navrhnuta aj ako opatrenie v predlozenom zamere.

Okresny tirad Lucenec, odbor starostlivosti o Zivotné prostredie berie vSetky pripomienky na vedomie a konstatuje,
ze navrhovatel je povinny dodrziavat’ platnu pravnu legislativu a preto poziadavky, ktoré sa odkazuju priamo na jej
dodrziavanie prislusny organ podrobne;jsie neriesil na tistnom pojednavani.

Zaver ustneho pojednavania:

Ostatné organy svoje stanovisko v zakonom stanovenej lehote ani k ditu konania ustneho pojednavania nedorucili
ateda sa podl'a § 29 ods. 5 zdkona ¢. 24/2006 Z. z. povazuju za sthlasné.

Na tstnom pojednavani bol prerokovany zamer a doruc¢ené pisomné stanoviska podla § 29 ods. 4. zdkona ¢. 24/2006
Z. z.. Navrhovatel sa vyjadril k jednotlivym stanoviskdm. Predmetom prerokovania na ustnom pojednavani boli len
odovodnené pripomienky a poziadavky vyplyvajlice z dorucenych stanovisk.

Na zaklade doruCenych stanovisk a ustneho pojednavania prislusny orgén skonsStatoval na zaver ustneho
pojednavania, ze potrebuje doplitujuce informacii na objasnenie pripomienok a poziadaviek v nich uvedenych,
nakol’ko su nevyhnutné na rozhodnutie o tom, ¢i sa navrhovana ¢innost’ ma alebo nema posudzovat’ podl'a zakona
24/2006 Z.z. a to najmi z dévodu doplnenia rozptylovej Stidie.

Navrhovatel’ zobral stanoviska na vedomie a suhlasil s pripomienkami dorucenymi v stanoviskach k zameru a
zaroven konstatoval, ze predlozi rozptylovu §tadiu na zéklade poziadavky Banskobystrického samospravneho kraja
v ramci prebiehajiceho zistovacieho konania. Navrhovatel’ poziada podla § 20 ods. 1 zakona ¢. 24/2006 Z. z. o
prerusenie konania.*

Dna 24.04.2026 dorucil stanovisko Okresny urad Lucenec, odbor cestnej dopravy a pozemnych komunikécii
listom ¢. OU-LC-OCDPK-2026 /005955-002 zo dna 24.04.2026. Okresny urad Lucenec, odbor cestnej dopravy a
pozemnych komunikacii nema namietky ani pripomienky k predloZzenému zameru a nepozaduje uvedeny dokument
posudzovat’ podla zdkona €. 24/2006 Z.z.

Listom zo dna 17.04.2026 dorucenym na tunajsi tirad diia 17.04.2026 navrhovatel’ poziadal o prerusenie konania
podla § 20 ods. 1 zékona €. 24/2006 Z. z. z doévodu doplnenia informacii a to vypracovanie rozptylovej Studie.
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Okresny trad Lucenec, odbor starostlivosti o Zivotné prostredie navrhu navrhovatel’a o prerusenie konania vyhovel,
konanie prerusil rozhodnutim ¢. OU-LC-OSZP-2026/005286-013 zo dna 20.04.2026 na dobu 90 dni.

Navrhovatel’ dorucil dia 13.05.2026 rozptylovu $tudiu k zameru listom zo dnia 13.05.2026. Rozptylovt Stadiu
vypracoval Ing. Viliam Carach, PhD. Hutka, M4j 2026.

Prislusny organ zverejnil rozptylovi §tidiu v centrdlnom informacnom systéme Ministerstva Zivotného prostredia
Slovenskej republiky, na adrese: https://www.enviroportal.sk diia 18.05.2026.

Okresny urad Lucenec, odbor starostlivosti o Zivotné prostredie listom ¢. OU-LC-OSZP-2026/005286-016 zo dina
18.05.2026 zaslal doplnujtice informacie — ,,Rozptylovu stadiu® v zmysle § 29 ods. 4 a 9 zakona ¢. 24/2006 Z.z.
povol'ujucemu organu, dotknutému organu, rezortnému organu a dotknutej obci, na ktorej izemi sa ma navrhovana
¢innost’ realizovat’ (obec Lipovany) spolu so ziadostou o stanovisko. Zaroven poziadal dotknuti obec, na ktorej
uzemi sa ma navrhovana ¢innost’ realizovat’ (obec Lipovany), aby bezodkladne zverejnila doplitujuce informacie —
rozptylovu §tidiu spésobom v mieste obvyklym.

Okresny urad Lucenec, odbor starostlivosti o Zivotné prostredie zaroven dal moznost’ sa pred vydanim zaviazného
stanoviska zo zistovacieho konania vyjadrit’ k jeho podkladom, k spdsobu ich zistenia, pripadne navrhnit’ ich
doplnenie.

Okresny urad Lucenec, odbor starostlivosti o zivotné prostredie tiez upozornil, Ze v pripade, ak sa v stanovenej lehote
a to najneskdr do desiatich dni odo dita dorucenia doplitujucich informacii oslovené organy nevyjadria, prislusny
organ bude mat’ za to, Ze nemaju ndmietky a rozhodne na zaklade dorucenych podkladov.

K doplitujucim informéciam dorucili svoje stanoviska nasledovné organy:

1) Banskobystricky samospravny kraj, oddelenie izemného planovania a zivotného prostredia (list ¢. 09482/2026/
ODDUPZP-5 zo dna 20.05.2026)

,»Z hladiska hodnotenia miery zapachu z navrhovanej ¢innosti, ktora byva dominantnym vplyvom chovu, hodnoti
tato predlozeny zamer nasledovne: pri dodrzani vsetkych technologickych postupov, najmi chov na hlbokej
podstielke, veterinarnych predpisov v sulade s welfare je vplyv zapachu do okolia minimalny a neznehodnoti zivotné
prostredie. V pripade vyskytu neStandardného stavu atmosféry, napr. v stave inverzie, kedy dochadza k zhorSeniu
horizontalneho a vertikalneho rozptylu znecist'ujucich latok je mozné uvazovat’ s maximalnymi koncentraciami na
urovni cca 4-nasobku ako pri neutralnej atmosfére. Ani pri tychto tirovniach maximalne koncentracie by nemali
dosahovat’ dolnu prahovi hodnotu zépachu.

Vysledkom dolozenej Rozptylovej stidie (Ing. Viliam Carach, PhD.Hutka, m4j/2026) je hodnotenie sucasnej
urovne kvality ovzduSia a oCakavanej urovne kvality ovzdusia po realizacii navrhovanej Cinnosti. Na zaklade
vysledkov modelu kvality ovzdusia je mozné konstatovat, Ze maximalne kratkodobé a priemerné rocné koncentracie
monitorovanych ZL vo zvolenom modelovom segmente st pod prislusnym i limitnymi hodnotami kvality ovzdusia.
Banskobystricky samospravny kraj ako dotknuty organ podla § 23 zakona o posudzovani k predloZzenému zameru
,Dostavba mastali a modernizacia objektov pol'nohospodarskeho druzstva - stredisko Lipovany* vydava nasledovné
stan o visk o: navrhovanu ¢innost’ neziadame posudzovat, ale vysledky Rozptylovej stiidie ziadame dosledne
reSpektovat’ v povol'ovacich procesoch.

V pripade dalSiecho neposudzovania navrhovanej Cinnosti pozadujeme do podmienok zavdzného stanoviska
zo zistovacieho konania, ktoré eliminuji alebo zmierfiujii vplyvy na zivotné prostredie, zahrnut' nasledovné
podmienky:

- Zabezpecit’ vysadbu hygienickej izolacnej zelene.

2) Okresny trad Lucenec, odbor starostlivosti o zivotné prostredie, usek ochrany prirody a krajiny dorucil dna
22.05.2026 list ¢. OU-LC-OSZP-2026/008386-002 zo dna 21.05.2026 stanovisko k dopliiujucim informaciam od
navrhovatela. Dna 28.05.2026 bol prislusnému orgénu doruceny list ¢. OU-LC-OSZP-2026/008386-003 zo dna
28.05.2026, ktorym Okresny urad Lucenec, odbor starostlivosti o Zivotné prostredie, usek ochrany prirody a krajiny v
celom rozsahu nahradza vyjadrenie ¢. OU-LC-OSZP-2026/008386-002 zo diia 21.05.2026. V dorucenom stanovisku
uvadza nasledovné:

,»Po prestudovani dopliujicich informacii — rozptylovej stidii k predlozenému zameru ,DOSTAVBA A
MODERNIZACIA OBJEKTOV POELNOHOSPODARSKEHO DRUZSTVA - STREDISKO LIPOVANY*, ktory
bude realizovany v k.u. Lipovany, v oplotenom areali pol'nohospodarskeho druzstva, - strediska Lipovany, ktory je
tvoreny parc. ¢. KN-C 242/1, 242/3, 239/1, 239/2, 233, 230, 234, kde podl'a § 12 zakona ¢. 543/2002 Z.z. o ochrane
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prirody a krajiny plati prvy stupeil izemnej ochrany (tzv. vS§eobecnej), kde neevidujeme iné vyssie zdujmy ochrany
prirody a krajiny a zdujmova oblast’ nie je ani sucast’ou izemi NATURA 2000 tunajsi urad nezistil skuto¢nosti, ktoré
by odévodnovali potrebu posudzovania predlozeného zameru v zmysle zdkona 24/2006 Z.z. o posudzovani vplyvov
na zivotné prostredie v zneni neskorSich predpisov.

Upozoriiujeme, ze v sulade s § 3 zakona ¢. 543/2002 Z.z. o ochrane prirody a krajiny je kazdy povinny chranit prirodu
a krajinu pred ohrozovanim, poskodzovanim a ni¢enim a starat’ sa podl'a svojich moznosti o jej zlozky a prvky na
ucel ich zachovania a ochrany, zlepSovania stavu zivotného prostredia a vytvarania a udrziavania uzemného systému
ekologickej stability (dalej len ,,USES*). Vytvéaranie a udrziavanie USES je verejnym zaujmom. Podnikatelia a
pravnické osoby, ktori zamyslaji vykonavat &innost’, ktorou mozu ohrozit  alebo narusit USES, st povinni zarover
navrhnit’ opatrenia, ktoré prispeju k jeho vytvaraniu a udrziavaniu. Podnikatelia a pravnické osoby, ktori svojou
¢innost'ou zasahujui do ekosystémov, ich zloziek alebo prvkov, st povinni na vlastné naklady vykonavat’ opatrenia
smerujuce k predchddzaniu a obmedzovaniu ich poSkodenia a nicenia a zaroven su povinni tieto opatrenia zahrnat’
do néavrhov projektov, programov, planov a ostatnej dokumentacie vypractivanej podl'a osobitnych predpisov.
Stavebnik je povinny dodrziavat’ ustanovenia zadkona ¢. 543/2002 Z.z. o ochrane prirody a krajiny, vyhlasky ¢.
170/2021 Z.z., ktorou sa vykonava zakona ¢. 543/2002 Z.z. o ochrane prirody a krajiny v zneni neskorSich predpisov,
zékona ¢. 150/2019 Z.z. o prevencii a manazmente introdukcie a Sirenia invaznych nepdévodnych druhov, a o
zmene a doplneni niektorych zakonov, Nariadenia vlady SR ¢. 449/2019 Z.z., ktorym sa vydava zoznam invaznych
nepdvodnych druhov vzbudzujiicich obavy Slovenskej republiky, vyhlasky MZP SR ¢&. 450/2019 Z.z., ktorou sa
ustanovuju podmienky a spdsoby odstrafiovania invaznych nepdvodnych druhov a suvisiacich pravnych predpisov.
Toto vyjadrenie v celom rozsahu nahradza vyjadrenie tunajSieho tradu ¢. OU-LC-OSZP-2026/008386-002 zo dina
21.05.2026.

Okresny urad Lucenec, odbor starostlivosti o zivotné prostredie prestudoval vSetky dorucené podklady vratane
stanovisk.

Na zéklade uvedené¢ho Okresny urad Lucenec, odbor starostlivosti o Zivotné prostredie k doru¢enym stanoviskdm
uvadza nasledovné:

a) K stanovisku resp. vyjadreniu Okresného tradu Lucenec, pozemkového a lesného odboru:

Vyjadrenie Okresného tiradu Lucenec, odboru starostlivosti o zivotné prostredie: Berie stanovisko na vedomie.
Dotknuty organ nemal namietky k zameru navrhovanej Cinnosti. Dotknuty orgén neuviedol také nedostatky
v hodnoteni, ktoré by brénili akceptacii navrhovanej Cinnosti. Ked'Ze dotknuty organ k potrebe posudzovania
navrhovanej ¢innosti nevyjadril, av§ak nemal namietky k zameru prislusny organ ma tak za to, Ze nepozaduje jej
dal$ie posudzovanie podl'a zakona €. 24/2006 Z.z..

b) K stanovisku resp. vyjadreniu Regiondlnej veterinarnej a potravinovej spravy v Lucenci:

Vyjadrenie Okresného tiradu Lucenec, odboru starostlivosti o zivotné prostredie: berie stanoviska na vedomie.
Regionalna veterindrna a potravinova sprava v Lucenci (d’alej len ,,RVaPS*) nemala pripomienky k zameru
navrhovanej ¢innosti a so zamerom sthlasila. Dotknuty organ neuviedol také nedostatky v hodnoteni, ktoré by branili
akceptacii navrhovanej ¢innosti. Ked’ze RVaPS sa k potrebe posudzovania navrhovanej ¢innosti nevyjadrila a so
zdmerom suhlasila, a prislu$ny organ ma tak za to, Ze nepozaduje jej d’alSie posudzovanie podl'a zadkona ¢. 24/2006
Zz..

¢) K stanovisku resp. vyjadreniu Okresného uradu Lucenec, odboru starostlivosti o Zivotné prostredie, iseku ochrany
ovzdusia pozaduje:

Vyjadrenie Okresného tiradu Lucenec, odboru starostlivosti o Zivotné prostredie: akceptuje stanovisko.

Prislusny organ vyhodnotil predlozené pripomienky a podmienku izolacnej zelene zapracoval do podmienok tohto
zavazného stanoviska. Pripomienky maji charakter opatreni nevyzadujucich si d’alSie posudzovanie podl'a zakona
€. 24/2006 Z.z. a dotykajt sa d’alSieho povol'ovania navrhovanej ¢innosti a jej nasledného uzivania. Pripomienky
tykajuce sa dodrziavania vSeobecne platnych pravnych predpisov nie su zapracované do podmienok zavdzného
stanoviska, nakol'ko ich dodrziavanie je vSeobecnou zakonnou povinnostou. Dotknuty organ nepozaduje d’alSie
posudzovanie ¢innosti podl'a zakona ¢. 24/2006 Z.z..

d) K stanovisku resp. vyjadreniu Regionalneho turad verejného zdravotnictva so sidlom v Lucenci d’alej len ,,RUVZ
v Lucenci®)

Vyjadrenie Okresného uradu Lucenec, odboru starostlivosti o zivotné prostredie: Dotknuty organ pozadoval
$pecifikovat’ zdroje informacii o hluku uvedené v zadmere na str. 52. Uvedené navrhovatel’ $pecifikoval na tstnom
pojednavani a uviedol, Ze informacie Cerpal a citoval zo schvaleného dokumentu ,,Regionalny tizemny systém
ekologickej stability okresu Lucenec®, (schvaleny rozhodnutim Okresného uradu Lucenec, odboru starostlivosti o
zivotné prostredie OU-LC-OSZP-2023/000479-076 zo dia 27.12.2023).
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Nakol'ko dotknuty orgdn nenamietal spravnost’ informacii, ale pozadoval doplnenie zdroja informacii a navrhovatel’
tento zdroj Specifikoval, Okresny urad povazuje tuto poziadavku za splnent. Vznesent poziadavku izolacnej zelene
zapracoval do podmienok tohto zavidzného.

Navrhovatel’ na istnom pojedndvani potvrdil svoj zdvézok :

- Dodrziavat’ opatrenia uvedené v zamere.

- Dodrziavat’ pocas realizacie navrhovanej ¢innosti poziadavky zékona ¢. 355/2007 Z. z., poziadavky vyhlasky MZ
SR ¢. 549/2007 Z. z., ktorou sa ustanovuju podrobnosti o pristupnych hodnotach hluku, infrazvuku a vibracii a
o poziadavkach na objektivizaciu hluku, infrazvuku a vibracii v Zivotnom prostredi v zneni neskorsich predpisov
(pripustné hodnoty hluku vo vztahu k najbliz§iemu chranenému izemiu musia byt dodrzané v kazdom case), tak
ako pozadoval dotknuty organ.

Prislusny organ vyhodnotil stanovisko a predlozené pripomienky a vznesent poziadavku izolacnej zelene zapracoval
do podmienok tohto zavdzného. Pripomienky maju charakter opatreni nevyzadujucich si d’al§ie posudzovanie
podl'a zdkona €. 24/2006 Z.z. a dotykaju sa d’alSieho povol'ovania navrhovanej ¢innosti a jej nasledného uzivania.
Nepozaduje d’alSie posudzovanie ¢innosti podl'a zakona €. 24/2006 Z.z.. Pripomienky tykajuce sa dodrziavania
vSeobecne platnych pravnych predpisov nie si zapracované do podmienok zdvézného stanoviska, nakolko ich
dodrziavanie je vSeobecnou zakonnou povinnost'ou.

RUVZ v Lucenci vo svojom stanovisku uvadza, ze “Ak sa pocas prevadzky navrhovanej ¢innosti zisti, Ze skutocné
vplyvy posudzovanej Cinnosti st vécsie, ako sa uvadza v zdmere, bude navrhovatel’ (vykonavatel’ ¢innosti) povinny
zabezpecit’ opatrenia na zosuladenie skuto¢ného vplyvu s vplyvom uvedenym v zamere.*

Toto navrhovatel'ovi priamo uklada zakon €. 24/2006 Z.z., nakol’ko navrhovatel je v stilade s § 39 ods. 1 a4 zdkonom
¢. 24/2006 Z.z. povinny zabezpecit’ aj stilad realizovania ¢innosti so zdkonom ¢. 24/2006 Z.z., s rozhodnutim zo
zistovacieho konania, so zdverecnym stanoviskom alebo zavaznym stanoviskom zo zist'ovacieho konania vydanym
podl'a zakona ¢. 24/2006 Z.z. a ich podmienkami, a to pocas celej pripravy, realizacie a ukoncenia ¢innosti. Ak
sa zisti, Zze skuto¢né vplyvy navrhovanej ¢innosti posudzovanej podl'a tohto zdkona st nepriaznivejsie, je ten, kto
realizuje navrhovanu Cinnost’, povinny zabezpecit’ opatrenia na zosuladenie skuto¢ného vplyvu s vplyvom v sulade
s poziadavkami uvedenymi v § 39 ods. 1 zdkonom ¢. 24/2006 Z.z. a v povoleni navrhovanej ¢innosti.

Spravny organ konstatuje, ze v zmysle § 29 ods. 5 zakona ¢. 24/2006 Z. z. “Rezortny organ, povol'ujlici organ,
dotknuty orgén a dotknuta obec, na ktorej izemi sa ma navrhovana ¢innost’ alebo jej zmena realizovat’, dorucia
pisomné stanovisko v lehote 21 dni od dorucenia zameru alebo oznamenia o zmene navrhovanej ¢innosti podla
odseku 4, v ktorom sa vyjadria, ¢i navrhovana ¢innost alebo jej zmena mé byt predmetom posudzovania vplyvov na
zivotné prostredie. Ak sa v pisomnom stanovisku pozaduje, aby navrhovana ¢innost alebo jej zmena bola predmetom
posudzovania vplyvov na Zivotné prostredie, tak sucast’ou pisomného stanoviska su aj poziadavky na uréenie rozsahu
hodnotenia. Ak sa pisomné stanovisko nedoruci, povazuje sa za sthlasné. Na pisomné stanovisko dorucené po
lehote prislusny organ nemusi prihliadat’. Dotknuty orgéan je opravneny uplatiiovat’ pripomienky len v rozsahu svojej
pOsobnosti a pisomné stanovisko odévodnit’,*

Upovedomenie o zacati zistovacieho konania spolu so zamerom boli RUVZ v Lucenci dorucené¢ dia 18.03.2026.
lehota na dorucenie pisomného stanoviska uplynula diia 08.04.2026. Pisomné stanovisko dotknutého organu k
zadmeru bolo na prislusny organ dorucené dia 09.04.2026 a teda po uplynuti zdkonom stanovenej lehoty tj. 21 diovej
lehoty uvedenej v § 29 ods. 5 zakona ¢. 24/2006 Z. z..

Prislusny organ dorucené pisomné stanovisko prerokoval s navrhovatel'om na ustnom pojednavani a akceptoval jeho
pripomienky, tak ako je uvedené vyssie

e) K stanovisku/vyjadreniu Banskobystrického samospravneho kraja, oddelenia izemného planovania a zivotného
prostredia d’alej len ,,BBSK®)

Vyjadrenie Okresného uradu Lucenec, odboru starostlivosti o zivotné prostredie: BBSK konstatoval, Ze navrhovana
¢innost’ nie je v rozpore so zaviznou Castou uzemné planu velkého tizemného celku Banskobystricky kraj v
platnom zneni. Zaroven z dovodu navySenia poc¢tu kusov mladého hovddzieho dobytka a vzdialenosti najblizsej
obytnej zastavby pozadoval vyhodnotit’ v d’alSom postupe mozné vplyvy na kvalitu ovzdusia, vzhl'adom na to, ze
rozptylova §tidia nebola vypracovana. Zaroven pozadoval v pripade d’alSieho neposudzovania navrhovanej ¢innosti
do podmienok zavidzného stanoviska zo zistovacieho konania, ktoré eliminuji alebo zmieriiuju vplyvy na zivotné
prostredie, zahrnit’ nasledovné podmienky: zabezpecit' vysadbu hygienickej izolacnej zelene a predlozit’ vyssie
uvedenu rozptylovu studiu.

Vzhl'adom na uvedené prislusny organ prerokoval v rdmci ustneho pojednavania tieto poziadavky. Prislusny organ sa
s poziadavkami BBSK plne stotoznil a vyhodnotil ich ako opodstatnené a ulozil navrhovatel'ovi povinnost predlozit’
pozadovanu rozptylovt Studiu ako nevyhnutny podklad pre vydanie zavazného stanoviska zo zistovacieho konania.
V zmysle § 32 ods. 1 zdkona ¢. 71/1967 Zb. je spravny organ povinny presne a uplne zistit' skutocny stav veci a
za tymto tcelom si zaobstarat’ potrebné podklady pre rozhodnutie. Zaroven ucelom zistovacieho konania je zistit
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¢i navrhovana ¢innost’ moze mat’ vyznamné vplyvy na zivotné prostredie a spravny organ povazoval predloZzenie
rozptylovej Stidie na nevyhnutny podklad pre rozhodnutie vo veci zistovacieho konania. Spravny organ zaroven
aplikoval zasadu materialnej pravdy a zdsadu prevencie.

Navrhovatel’ s touto poziadavkou suhlasil a $tadiu predlozil diia 13.05.2026.

Po predloZzeni rozptylovej studie BBSK zaslalo na Okresny trad Lucenec, odbor starostlivosti o Zivotné prostredie
list ¢. 09482/2026/ODDUPZP-5 zo dna 20.05.2026, kde konstatuje, ze na zaklade vysledkov rozptylovej stidie
nepozaduje posudzovat’ navrhovanu ¢innost’, ale pozaduje respektovat’ vysledok rozptylovu stadiu v povol'ovacich
procesoch. Poziadavka zabezpecCenia vysadby izolacnej zelene zostala zo strany BBSK d’alej v poziadavkach.
Okresny urad Lucenec, odbor starostlivosti o zivotné prostredie po prestudovani dorucenej rozptylovej Stadie a
stanoviska BBSK preto konstatuje, Ze poziadavka BBSK na odborné postidenie vplyvov na ovzdusia bola splnena.
Modelové vypocty preukazali, ze prispevok navrhovanej ¢innosti k imisnému zataZeniu Uzemia je minimalny a
ziadna z monitorovanych znecist'ujucich latok neprekroci zdkonom povolené limitné hodnoty na Grovni obytnej
zastavby. Prislusny organ ma za to, Zze odbornym posudenim bolo preukazané, Ze mozny vplyv na kvalitu ovzdusia
a zapach je v stlade platnou legislativou v oblasti ochrany ovzdusia.

Okresny urad Lucenec, odbor starostlivosti o zivotné prostredie konStatuje, ze vysadba izolacnej zelene
bola za ucelom vytvorenia ucinného prirodzené¢ho biologického a protiprachového filtra v aredli strediska
urcend navrhovatelovi ako podmienka a povinnost zabezpecit spracovanie odborného realizacného navrhu
vysadby hygienickej a izolacnej zelene ako sucast’ projektovej dokumenticie pre d’al§i povolovaci proces a
zapracovana do vyroku tohto zaviazného stanoviska a jeho navrhu opatreni, ktoré zabrania znecistovaniu Zivotného
prostredia, zmiernia znec€istovanie zivotného prostredia alebo zabrania poskodzovaniu zivotného prostredia, uréena
navrhovatel'ovi.

Odborny realiza¢ny névrh je potrebné vypracovat’ odborne sposobilou osobou, ktora v projekte navrhne zelen v
druhovej skladbe v sucinnosti s usekom ochrany prirody a krajiny tak, aby plnila funkciu efektivneho biologického
a protiprachového filtra medze aredlom a obytnou zo6nou a aby boli vyuzivané povodné druhy drevin a prispdsobili
sa okolitej vegetacii a environmentalnej diverzite.

f) K stanovisku resp. vyjadreniu Okresného uradu Lucenec, odboru cestnej dopravy a pozemnych komunikacii
Vyjadrenie Okresného tiradu Lucenec, odboru starostlivosti o Zivotné prostredie: berie stanovisko na vedomie.

V zmysle § 29 ods. 5 zédkona €. 24/2006 Z. z. “Rezortny orgédn, povolujuci organ, dotknuty orgéan a dotknuta obec,
na ktorej izemi sa ma navrhovana ¢innost’ alebo jej zmena realizovat’, dorucia pisomné stanovisko v lehote 21
dni od dorucenia zameru alebo oznamenia o zmene navrhovanej ¢innosti podl'a odseku 4, v ktorom sa vyjadria,
¢i navrhovana Cinnost’ alebo jej zmena ma byt predmetom posudzovania vplyvov na Zivotné prostredie. Ak sa v
pisomnom stanovisku pozaduje, aby navrhovana ¢innost’ alebo jej zmena bola predmetom posudzovania vplyvov
na zivotné prostredie, tak sucast’ou pisomného stanoviska su aj poziadavky na urcenie rozsahu hodnotenia. Ak sa
pisomné stanovisko nedoruci, povazuje sa za stthlasné. Na pisomné stanovisko dorucené po lehote prislusny organ
nemusi prihliadat’. Dotknuty organ je opravneny uplatiiovat’ pripomienky len v rozsahu svojej posobnosti a pisomné
stanovisko odovodnit’,*

Upovedomenie o zacati zistovacieho konania spolu so zdmerom boli Okresnému tiradu Lucenec, odboru cestnej
dopravy a pozemnych komunikacii dorucené diia 18.03.2026. lehota na dorucenie pisomného stanoviska uplynula
dia 08.04.2026. Pisomné stanovisko dotknutého organu k zdmeru bolo na prislusny organ doruc¢ené dia 24.04.2026
a teda po uplynuti zakonom stanovenej lehoty tj. 21 diiovej lehoty uvedenej v § 29 ods. 5 zékona ¢. 24/2006 Z. z.,
a tiez po lehote ustneho pojednavania, ktoré sa uskutoc¢nilo dia 16.04.2026.

Okresny urad Lucenec, odbor starostlivosti o Zivotné prostredie konstatuje, Ze dotknuty organ nemal pripomienky
k zdmeru, neuviedol také nedostatky v hodnoteni, ktoré by branili akceptécii navrhovanej ¢innosti. Dotknuty organ
sa k potrebe posudzovania navrhovanej ¢innosti nevyjadril, avsak nemal namietky k zdmeru prislusny organ ma tak
za to, Ze nepozaduje jej d’alSie posudzovanie podl'a zdkona €. 24/2006 Z.z..

g) K stanovisku Okresného tradu Lucenec, odboru starostlivosti o zivotné prostredie, usek ochrany prirody a krajiny:
Vyjadrenie Okresného uradu Lucenec, odboru starostlivosti o zivotné prostredie: berie stanovisko na vedomie.
Okresného tradu Lucenec, odboru starostlivosti o zivotné prostredie, usek ochrany prirody a krajiny nedorucil
vyjadrenie k zadmeru, ale dorucil ho k dopliiujucim informaciam — rozptylovej stadii.

Okresny urad Lucenec, odbor starostlivosti o zZivotné prostredie konstatuje, Ze dotknuty organ nemal pripomienky,
neuviedol také nedostatky v hodnoteni, ktoré by branili akceptécii navrhovanej ¢innosti. Dotknuty organ sa k
potrebe posudzovania navrhovanej ¢innosti nevyjadril, av§ak nemal ndmietky k zdmeru prislusny organ ma tak za
to, ze nepozaduje jej d’alSie posudzovanie podl'a zdkona ¢. 24/2006 Z.z.. Pripomienky tykajuce sa dodrziavania
vSeobecne platnych pravnych predpisov prislusny organ nezapracoval do podmienok zavézného stanoviska, nakol'’ko
ich dodrziavanie je vSeobecnou zakonnou povinnost'ou.
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Okresny tirad Lucenec, odbor starostlivosti o Zivotné prostredie berie vSetky pripomienky na vedomie a konstatuje,
ze navrhovatel’ je povinny dodrziavat’ platnt pravnu legislativu a preto poziadavky uvedené v stanoviskach, ktoré
odkazuju priamo na jej dodrziavanie prislusny organ nezahrnul do podmienok zavézného stanoviska.

Priurcovani, ¢i sa navrhovana ¢innost’ bude posudzovat’ podl'a tohto zakona ¢. 24/2006 Z. z., Okresny urad Lucenec,
odbor starostlivosti o zivotné prostredie primerane pouzil kritérid pre zistovacie konanie uvedené v prilohe €. 10,
priom prislusny orgén prihliadal aj na pisomné stanoviska doruc¢ené podla § 29 ods. 5 a 6 zakona ¢. 24/2006 Z.z.
a zavery rozptylovej stadie:

I. Sucasny stav vyuzivania tizemia:

Riesené uzemie - hospodarsky dvor sa nachddza v k.a. Lipovany, v zapadnej casti Cerovej vrchoviny
juzného Slovenska a je prevadzkovany od Sestdesiatych rokov rdéznymi pravnymi subjektmi, vzdy ¢innost'ou
pol'nohospodarsko-zivoc¢isneho charakteru — chovu hovidzieho dobytka. P6vodne projektované pocty chovnych
miest hoviddzieho dobytka na stredisku v Lipovanoch boli 1033 ks. V sti€asnosti st objekty v zlom technickom stave.
Realizacia zameru navrhovatel’a, predstavuje dostavbu objektov a modernizaciu existujuceho strediska PD v ramci
pol'nohospodarskej zivocisnej vyroby - chovu mladého hovadzieho dobytka.

Navrhovana ¢innost’ ma pol'nohospodarsko-vyrobny charakter. Dovodom pre jej realizaciu je obnovenie tispe$ného
chovu hovédzieho dobytku, zvySenie produktivity prace, modernizacia ustajiiovacich priestorov s vysokymi
priestorovymi parametrami pre zvieratd, ¢im sa zabezpeci zlepSenie chovatel'skych, hygienickych a veterinarnych
podmienok chovu hovidzieho dobytku v stilade so zasadami welfare pre chov hovidzieho dobytka.

II. Poziadavky navrhovanej ¢innosti na vstupy:
1. Naroky na podu

Zamer bude realizovany v obci Lipovany, v oplotenom areali pol'nohospodarskeho druzstva - strediska Lipovany,
ktory je tvoreny parc. ¢. KN E 1609/4,1609/3, 1609/1, 1609/2, 1614/8, 1614/10 1614/11, 1614/12, 1614/13

KN C parc. ¢. 230, 233, 234, 235,236, 237,238/1, 238/2, 239/1, 239/2, 240, 241, 242/1, 242/2, 242/3, 242/4, 242/5,
242/6 .

Cinnosti bude realizovana na parc. ¢ 242/1, 242/3, 239/1, 293/2, 233, 230, 234 - zastavana plocha a nadvorie.

K zaberu ornej ani lesnej pody neddjde.

Néaroky na zastavané tizemie

V ramci realizacie Cinnosti dojde k buracim pracam, vystavbe a modernizacii existujiicich objektov. Bude
realizovand vystavba dvoch mastali halového typu a zhromazdisko pre uhynuté zvieratd. Modernizaciu
ustajilovacich priestorov s vysokymi priestorovymi parametrami pre zvierata sa zlepSenia chovatel'ské, hygienické
a veterindrne podmienky chovu mladého HD na pol'nohospodarskom stredisku.

Obec nema vypracovanu a schvalent1 uizemno-planovaciu dokumentaciu.

2. Naroky na vodu

Existujuci hospodarsky areal je zdsobovany z vlastného zdroja vody - vitanej studne, spevnenej skruzami DN 1000
mm.

Potreba vody pre mastal’ MHD S &.1 - potreba vody podl'a vyhlasky ¢.684/2006 Z.z. na vypodet potreby vody pri
navrhovani vodovodnych a kanaliza¢nych zariadeni a posudzovani vodnych zdrojov, kde sa pre zivoc¢isnu vyrobu v
pol'nohospodarstve uvadza maximalna potreba vody pre bykov 50-70 liter/kus/de .

Max .denna potreba vody spolu Q m=n.k d=200 * 70 = 14 000 I/den.

Roc¢na spotreba vody: Q r = 14,0 m3 *365 dni =5 110 m3/rok .

Potreba vody pre mastal MHD S &. 2 — vypoéet podl'a vyhlasky &. 684/2006 Z.z. na vypocet potreby vody pri
navrhovani vodovodnych a kanaliza¢nych zariadeni a posudzovani vodnych zdrojov, kde sa pre zZivo¢isnu vyrobu
v pol'nohospodarstve uvadza maximalna potreba vody pri vol'nom ustajneni dobytku priemerna spotreba 20 I/kus.
dent maximalna 35 liter/kus.det .

Max. denna potreba vody spolu: Q m=n. k d =280 * 35 liter/kus.deti = 9 800 I/den.

Ro¢na spotreba vody: Q r = 9,80*%365 dni =3 577 m3/rok.
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Existujica studiia s hibkou cca 15 m, vydatnost studne podla geologickych a hydrogeologickych pomerov
zdujmového uzemia a hydrogeologickych vrtov realizovanych v blizkom okoli je cca 1,00 — 5,00 /s pri profile vrtu
DN1000a hibke 30,00 metrov, predpokladana teplota vody sa pohybuje v rozmedzi 8 — 12°C.

Zrealizovany zdroj vody sa bude vyuzivat pre zasobovanie objektu pitnou a uzitkovou vodou s maximalnym
odberom do 5,00 I/s. Voda z €erpacej studne sa bude cerpat’ ponornym cerpadlom s parametrami QH78 = 330 /min,
s vykonom do 7,5 kW s napétim 400 V 50 Hz, cez vytlacné potrubie a mechanicky filter s filtracnou vlozkou 50 um
( max. 100 pm ), systém bude doplneny frekvencny menic s prislusSnym vykonom.

Socialna Cast’ - Prenosna UNIMOBUNKA bude umiestnena pri vstupe do arealu. Pitny rezim pracovnikov bude
rieSeny balenou mineralnou vodou, socialne zariadenie vodou zo studne.

Jednotlivé technologické celky budt vybavené vlastnymi meracimi zariadeniami (tlakomermi, vodomermi), ktoré
sluzia na sledovanie skuto¢ného odberu jednotlivych technologickych zariadeni pri pozadovanych parametroch.
Dazdové vody zo striech budu odvadzana na terén - zelené plochy v areali strediska, resp. zhromazd’ované do
zbernych nadob a vyuzivanie na polievanie zelene v areali.

Z hladiska spotreby vody nie je potrebné realizovat’ novy zdroj vody.

Poziarna potreba vody:

Bude vyuzivana akumulovana voda v existujucej Zelezo betonovej poziarnej nadrze o kapacite 200 m3 a existujuci
poziarny rozvod v areali.

3. Surovinové a energetické zdroje

Elektricka energia

Areal navrhovatel’a je napojeny na pripojku elektrickej energie. Systém realizacie elektrickych zariadeni je u oboch
objektov rovnaky. Elektricka pripojka a meranie elektrickej energie je jestvujlice zariadenie.

Umiestnené je v jestvujucej SVS skrini na konstrukcii trafostanice 332 Lipovany PD. V areali PD je jestvujuci
rozvod elektrickej energie kablami AYKY- J 3x240+120 mm2, ktoré si ukoncené v jestvujucich rozpojovacich
skriniach SR, ktoré st umiestnené pri budovach. Privod elektrickej energie pre objekt mastale je z najblizSej
rozpojovacej skrine SR kablom AYKY-J 4x25 mm?2.

Je ulozeny v zemi, v ochrannej trubke FXP a oznaceny vystraznou foliou. Elektricka inStaldcia je rieSena
bezhalogénovymi kablami N2XH uloZenymi v ochrannej trubke po konstrukcii objektu. Istenie objektu je v
rozvadzaci RP, ktory je umiestneny na vonkajsej strane objektu.

Ochrana objektu pred ti€¢inkami atmosferickej elektriny — bleskozvod je rieSeny vodicom AIMgSi D8 kombindciou
hrebenovej a tyCovej ststavy. Uzemnenie je pasovinou FeZn 30x4mm, priCom pod objektom je mrezova sustava.
Umiestnené je v jestvujicej SVS skrini na konstrukcii trafostanice 332 Lipovany_PD. Jestv. skrinia SVS je vybavena
jestv. meranim pre areal s hlavnym istiCom - deéonom J2UX 51M,In 400 A a vyvodovymi poistkovymi zakladmi
2x3xPNA 2 160A pre istenie jestv. vyvodov kablom 2xAYKY-J 3x240+120 mm?2.

Pre vyvod k novym mastaliam sa doplnia poistky 3x PN2 80 A v skrini SR.

Hlavny vypina¢ rozvadzaca bude doplneny rozpojovacim pomocnym kontaktom, ktory bude ovladany STOP
tlac¢itkom — CENTRAL STOP umiestnenym na dverach rozvadzaca.

V objekte je vonkajsia neizolovana ststava podl'a STN 62 305-3. Objekt je podl'a normy STN EN 62 305-2 zaradeny
do ochrannej tirovne III pre systém ochrany pred bleskom (LPS), nakolko sa jednd o budovu urcent1 na chov
pol'nohospodarskych zvierat. Bleskozvod bol navrhnuty metdédou valivej gule s polomerom 45m. Usporiadanie
bleskozvodu je hrebenova sustava kombinovana s tyCovou.

Vnutorny systém ochrany pred bleskom — v rozvadzaci RP je umiestnena prepdt'ovd ochrana kombinovana B+C.
Uzemnenie — pod objektom je vytvorend mrezova ststava pasovinou FeZn 30x4 mm doplnené betonarskou siet'ou
s okami 10x10 cm s hriibkou drétu 6 mm.

Modernizovany objekt bude rieseny identicky.

Vzhl'adom k pouzitym technologickym zariadeniam v procese modernizacie nepredpokladame vyrazné navysenie
spotreby elektrickej energie.

Vychadzajlic zo spotreby elektrickej energie za predchadzajiuce roky bude cca 42 kWh za rok, ¢o je 3,5 kWh za
mesiac. Odber je realizovany z existujlicej rozvodne;j siete.

Plyn

Areal nie je napojeny na plynovu ststavu. V existujucich ako aj novo zriadenych objektoch nie je potrebné jeho
vyuzitie.

4. Naroky na dopravu
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Navrhovana ¢innost’ nevyvold ziadne poziadavky na zmenu existujiicej dopravnej a inej infrastruktiry v obci
Lipovany. Vstup do aredlu navrhovatela je prijazdovou miestnou komunikaciou z existujucej komunikacie v obci.
V aredli budu vyuzivané existujice spevnené komunikacie.

5. Naroky na pracovné sily
Posudzovana ¢innost’ umozni zvysit zamestnanost’ o 4 pracovnych miest.

111. Udaje o vystupoch zmeny navrhovanej ¢innosti:

1. Ovzdusie

Pocas vystavby navrhovanej c¢innosti budi zdrojom znecistenia ovzduSia stavebné prace, resp. stavebna
mechanizécia, pomocou ktorej sa budil vykonavat’ stavebné Cinnosti suvisiace s realizdciou navrhovanej ¢innosti
vcitane prvkov technickej a dopravnej infrastruktary.

Plosnym zdrojom znecistenia ovzdusia bude samotné stavenisko. Pristupové komunikacie, ktoré sa budu vyuzivat’
pocas vystavby navrhovanej Cinnosti budu predstavovat’ liniové zdroje znecCistenia ovzdusSia amobilné zdroje
znecistovania ovzdusia a to dopravu suvisiacu s vystavbou navrhovanej ¢innosti. Doprava stavebnych materialov
bude nepravidelnd a casovo a pocetnostou obmedzena. Intenzita dopravy, ktord bude pochadzat’ z dopravy spojenej
s vystavbou navrhovanej ¢innosti, sa v sucasnosti neda presne kvantifikovat, nakolko nie je presny Casovy
harmonogram vystavby, materidlova bilancia a individualna potreba.

Uvedené zdroje znecistovania ovzdusia budi predovsetkym zdrojom tuhych znecist'ujucich latok, oxidov dusika a
uhlika a celkového organického uhlika. Mnozstvo emisii bude zavisiet' od poc¢tu mechanizmov, priebehu vystavby,
ro¢ného obdobia, poveternostnych podmienok a pod. ZvySena prasnost’ sa bude prejavovat’ najmé vo veternych
diioch a pri dlhsie trvajicom bez zrazkovom obdobi a to hlavne v obdobi zemnych a vykopovych préacach.
Pristup na stavenisko a preprava materialov a pracovnikov stavby bude po miestnej pristupovej komunikacii a
vnutroarealovych spevnenych plochach, resp. po predmetnych pozemkoch. Stavebné objekty budii umiestnené v
ramci arealu navrhovanej ¢innosti na predmetnych parcelach. Zvysenie intenzity dopravy navrhovanou ¢innost'ou
ako aj samotna vystavba navrhovanej ¢innosti pocas vystavby v dotknutom tizemi nebude mat’ za nasledok vyznamné
zvysenie emisii na okolitych komunikéciach a v zaujmovom tzemi. Vplyvy budi lokalne a docasné, nepredpoklada
sa zhorSenie kvality ovzdusia.

Nakolko sa jedna o cinnosti, pri ktorych mézu vznikat pra$né emisie, pri stavbe navrhovanej Cinnosti
budil vyuzivané technicky dostupné prostriedky s ohl'adom na obmedzenie prasnych emisii, trvanie emisii,
meteorologickych podmienok a podmienok okolia.

Vzhl'adom k uvedenému mozno konstatovat, Zze vplyv jednotlivych zdrojov znecistenia ovzduSia bude
minimalizovany opatreniami uvadzanymi v tomto zamere.

Pocas prevadzky navrhovanej ¢innosti emisie plynov z pol'nohospodarskej Cinnosti mozu ovplyvnit' Zivotné
prostredie. PoI'nohospodarstvo je nielen vyznamnym producentom amoniaku, ale vznika aj cely rad d’alSich plynov,
najmd metan, CO2, CO, N20, NOx, H2S a d’alSie zapachové plyny.

Hlavnym producentom tychto plynov je chov hospodarskych zvierat a na neho nadvdzujuca manipulacia,
skladovanie a aplikacia mastalného hnoja. Je potrebné, aby sa znizila jeho produkciu a vylu€ovanie do prostredia
na minimalnu udrzatel'nt Groven.

Z uvedeného dovodu budu pri navrhovanej ¢innosti vyuzivané techniky znizovania emisii amoniaku pri chove
hospodarskych zvierat.

Kategorizacia zdroja v zmysle vyhlasky ¢. 248/2023 Z.z. o poziadavkach na stacionarne zdroje znecistovania
ovzdusia (vyhlaska ¢. 248/2023 Z.z.):

6.12.2 Chov hospodarskych zvierat s projektovanym poctom chovnych miest:

e) hovédzi dobytok — ostatny > 200 a zaroven < 750 - stredny zdroj znecist'ovania ovzdusia

Z daného zdroja st do vonkajSieho ovzdusia vypustané fugitivne emisie amoniaku NH3 — znecCist'ujuca latka vo
forme plynov a par zaradena podl'a Prilohy ¢. 2 k vyhlaske MZP SR ¢&. 248/2023 Z.z do 3 skupiny 3.podskupiny.
Emisie amoniaku sa stanovuju pomocou materialovej bilancie na zéklade vyluc¢eného mnozstva dusika zvieratami
a celkového obsahu amoniakalneho dusika pritomného v jednotlivych procesoch chovu. Mnozstvo emisii
vyprodukovanych jednym zvieratom za rok v kg sa vyjadruje emisnym faktorom (EF).

Pri aplikacii nizkoemisnych technik je mozné znizit’ emisné faktory pre NH3 primerane skutkovému stavu.

Tieto emisné faktory je mozné korigované Vestnika MZP SR, roénik XVI, &iastka 5/2002 (emisné faktory a
nizkoemisné techniky) v zneni Vestnika MZP SR, ro¢nik XXVIII, &iastka 2/2020 (Kodex).
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V zmysle Vestnika MZP SR, roénik X VI, &iastka 5/2002 (emisné faktory a nizkoemisné techniky) v zneni Vestnika
MZP SR, roénik XX VIII, &iastka 2/2020 (Kédex) st pre navrhovanu &innost’ aplikovatel'né tieto techniky zniZovania
emisii amoniaku (a zapachu) a to nasledovne:

1. Pouzitie nizkoemisnych technik pri kimeni

Zlozenie krmiva je prisposobené poziadavkam stavu chovnych zvierat vzhl'adom na ich vek, hmotnost’ a stadium
chovu. Biotechnologické pripravky je mozné pouzivat'.

2.Ustajnenie

Pouzitie nizkoemisnych technik pri ustajneni.

Sposob ustajnenia bude —metddou vol'ného ustajnenie na hlbokej podstielke — prirodzené vetranie (pol roka). Druhu
polovicu roka budu pasené.

Technika znizovania emisii amoniaku:

- oSetrenie podstielky biotechnologickymi pripravkami

Pri voI'nom ustajneni hovidzieho dobytka so slamenou hlbokou podstielkou, sa zabezpeci zniZzenie emisie amoniaku
z budovy aj pocas uskladnenia hnoja zvySenim mnozstva podstielkovej slamy.

3. Skladovanie hnoja a hnojovice

- Spo6sob skladovania: hnojisko — betonové

Pouzitie nizkoemisnych technik pri uskladiiovani hnoja a hnojovice:

Pre skladovanie hnoja je zabezpecena dostatocna kapacita pevného hnojiska v areali strediska ale aj mimo neho, na
povrchu hnojisk sa vytvori prirodzena kora, ktord sa nenaruSuje zbytocnymi manipulacnymi technikami.

Technika znizovania emisii amoniaku:

Hnojisko betonové:

Pevny poklop alebo zastreSenie

Prekrytie povrchu slamou, LECA alebo inym materialom

Biotechnologické pripravky

Pri hnojovke:
Vytvorenie prirodnej krusty

4. Aplikacia organickych hnojiv do pddy

Vyzrety mastalny hnoj je aplikovany na pol'nohospodarsku podu a najneskér do 12 hodin od

aplikacie je zapracovany do pody.

Sposob aplikacie: rozmetanie hnoja priamo na pole

Pouzitie nizkoemisnych technik:

Znizenie sa uplatituje na emisny faktor pre povrchovt aplikdciu hnoja:

Technika znizovania emisii amoniaku:

- zaoravanie do 12 hodin

- tahané rozmetadlo

Navrhovana ¢innost’ predstavuje Standardnti pol'nohospodarsku prevadzku. Pri dodrzani poziadaviek vyhlasky ¢.
248/2023 Z.z. a aplikovani nizkoemisnych technik sa nepredpokladéd vyznamny negativny vplyv na kvalitu ovzdusia
ani prekrocenia emisnych limitov.

Z predlozenej rozptylovej stidie zaroven vyplynulo, Ze navrhovany chov bude v stulade s poziadavkami wellfare
chovu hospodarskych zvierat, resp. emisie NH3 budu vyrazne nizsie v porovnani s beznym chovom. Maximalne
kratkodobé a priemerné ro¢né koncentracie monitorovanych ZL vo zvolenom modelovom segmente si pod
prislusnymi limitnymi hodnotami kvality ovzduSia s tym, ze v pripade maximalnych 24h koncentracii PM10 boli
vypocitané celkovo 3 prekrocenia v referenénom bode R5 v priebehu kalendarneho roka. V zmysle vyhlasky ¢.
250/2023 Z.z. o kvalite ovzdusia je povolenych celkovo 35 prekroceni za kalendarny rok. Zdrojom emisii TZL,
resp. zdrojom koncentracii PM10 primarne lokdlne kureniska (spalovanie tuhych paliv v lokélnych kureniskach).
Realizaciou navrhovanej ¢innosti d6jde k miernemu zvyseniu maximalnych kratkodobych a priemernych rocnych
koncentracii monitorovanych ZL s konstatovanim, ze v Ziadnom z referencnych bodov sa nepredpoklada zvysenie
poctu prekroceni limitnej hodnoty kvality ovzdusia oproti su¢asnému stavu. V suvislosti s prevadzkou navrhovanej
¢innosti sa nepredpoklada, ze by mohla byt zdrojom emisii ZL, ktoré by mohli sposobit’ stav zhorSenia urovne
kvality ovzdusia nad prislusné limitné hodnoty kvality ovzdusia. Dominantnym zdrojom emisii ZL v danej oblasti
su lokalne ktreniska.

Z pohl'adu hodnotenia zapachu je mozné na zéklade predlozenej rozptylovej studie konstatovat’, Ze na tirovni trvale
obyvanej zastavby by nemal byt vnimany zapach amoniakom.
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2. Odpady

Nakladanie s odpadmi musi byt’ v stilade so zakonom €. 79/2015 Z.z. o odpadoch a o zmene a doplneni niektorych
zékonov v zneni neskorSich predpisov (d’alej len zakon ¢. 79/2015 Z.z. o odpadoch) a platnymi vykonavacimi
predpismi v oblasti odpadového hospodarstva.

Pocas realizacie navrhovanej ¢innosti budu vznikat’ odpady v dvoch ¢asovych horizontoch :

odpady vznikajuce pri buracich a stavebnych pracach a modernizacii,

odpady vznikajuce pri prevadzke a uzivania stavieb.

Nakladanie so stavebnymi odpadmi a odpadmi z demolécie musi byt v sulade s § 77 zékon ¢. 79/2015 Z.z. o
odpadoch a vyhl. MZP SR ¢&. 344/2022 Z.z. o stavebnych odpadoch a odpadoch z demolacii.

Stavebné odpady a odpady z demolécii st odpady, ktoré vznikaju v dosledku uskutociiovania stavebnych prac,
zabezpecovacich prac, ako aj prac vykonavanych pri udrzbe stavieb, pri Gprave stavieb alebo odstraniovani stavieb.
Objem stavebného odpadu a odpadu z demolécie predstavuje najvacsi tok odpadu a tvori priblizne tretinu
vytvoreného a evidovaného odpadu. Spravne nakladanie so stavebnym odpadom a odpadom z demolécie,s
recyklovanymi materidlmi a tiez s nebezpecnym odpadom mdéze vyznamnou mierou prispiet’ k udrzatel'nosti a kvalite
Zivota.

Vel’ky prinos to vSak moZze predstavovat’ aj pre stavebnictvo a odvetvie recyklacie, ked’ze sa tak zvysuje dopyt po
materialoch recyklovanych zo stavebného odpadu a odpadu z demolacie.

Na zaciatku procesu nakladania so stavebnym odpadom je potrebna ich lepsia identifikécia, triedenie pri zdroji a
zbere odpadu. NajdolezitejSou ¢ast'ou triedenia pri zdroji je oddelenie a zneskodnenie nebezpecného odpadu, ako aj
triedenie materialov, ktor¢ brania recyklécii, vratane fixacnych materialov.

KT'a¢ovym aspektom riadneho nakladania s odpadom je triedenie materialov. Cim lepsie sa inertny stavebny odpad
triedi, tym u¢innejsia bude recykléacia a tym je vyssia kvalita recyklovaného materialu. Miera triedenia vSak do velkej
miery zavisi od moznosti dostupnych na stavenisku (napr. od priestoru a prace) a ndkladov a vynosov z vytriedenych
materialov. Takéto triedenie moze byt narocné, stavby st Coraz zlozitejsSie, nakol’ko v poslednych desatrociach sa
coraz viac materialov lepi a rozsirilo sa aj pouzivanie kompozitnych materialov.

Pri recyklacii stavebného odpadu sa zvycajne zacina najjednoduchsimi materidlmi, pre ktoré uz existuje sekundarny
trh. Vo vécsine pripadov je to inertna zlozka, ale mézu to byt aj kovy alebo drevo.

Pritomnost’ obalovych materialov na staveniskach by sa mala ¢o najviac minimalizovat’ prostrednictvom
optimalizacie dodavatel'ského retazca, napriklad hromadnymi dodavkami, dohodami s dodavatelmi o spdtnom
odbere. Vsetok odpad z obalov, ktory vznikne na stavenisku, by sa mal v ¢o najvicsej miere roztriedit’ a zabezpecit’
ich zhodnotenie opravnenou organizaciou.

Vznikajice odpady sa zarad'uji podla MPZ SR &. 365/2015 Z.z., ktorou sa ustanovuje kategorizacia odpadov a
vydava Kataldg odpadov.

Predpoklad vzniku odpadov pocas stavebnej Cinnosti, buracich pracach a vystavbe

nakladanie s nimi

Kat. ¢islo druhu odpadu Nazov druhu odpadu

15 01 01 obaly z papiera a lepenky

15 01 02 obaly z plastov

15 01 10 obaly obsahujuce zvysky nebezpecnych latok

17 01 01 beton

17 01 02 tehly

17 01 03 skridle a obkladovy

material a keramika

17 01 07 zmesi betonu, tehal,

Skridiel, obkladového materidlu a keramiky a iné ako uvedené v 17 01 06

17 02 01 drevo

17 02 02 sklo

17 04 05 Zelezo a ocel

17 04 11 kéble in¢ ako uvedené

v 1704 10

17 06 04 izolacné materialy iné ako

uvedené v 17 1706 01 a 17 06 03

17 09 04 zmiesané odpady zo stavieb

16 /25



a demolacii iné ako uvedené v 170901,170902,170903

17 05 04 zemina a kamenivo iné ako

uvedené v 17 05 03

17 05 06 vykopova zemina ina ako

uvedena v 17 05 05

17 08 02 Stavebné materialy na baze sadry iné ako uvedené v 17 08 01

Predpoklad vzniku odpadov stvisiacich s vykonom ¢innosti, udrzbou a prevadzkou objektov a komunalne odpady.
Kat. ¢islo druhu odpadu Nazov druhu odpadu
15 01 01 obaly z papiera a lepenky

15 01 02 obaly z plastov

18 02 03 odpady, ktorych zber a zneskodnenie
podliehaju osobitnym poziadavkam z hladiska
prevencie nakazy

18 02 06 chemikalie iné ako uvedené v 18 02 05
18 02 08 lie¢iva iné ako uvedené v 18 02 07

20 03 01 zmesovy komunalny odpad

20 01 01 papier a lepenka

20 01 02 sklo

20 01 21 ziarivky

3. Odpadové vody

Zrazkové vody z budov a zo spevnenych ploch st odvadzané a budi odvadzane na terén - zelené plochy, ako aj
zhromazd'ované do zbernych nadob a vyuzivané v areali.

V prevadzke st produkované odpadové vody z pol'nohospodarskej ¢innosti — hnojovka, odpadova voda. Odpadové
vody z manipulaénych ploch, od silaznych zl'abov a hnojiska st zvedené do nepriepustnej zumpy na parc. ¢. 1614/11
s kapacitou 100 m3 .

Zadrzané hnojovkové vody budil odvazané na zapracovanie do pod podla hnojného planu. VzhI'adom na ustajnenie
HD na vysokej podstielke bude mnozstvo hnojovky minimalne.

4. Hluk a vibracie

Environmentalny hluk je jednym z najvyznamnejsich determinantov v zivotnom prostredi a ¢astokrat podcefiovanym
faktorom pri moznom ohrozeni zdravia. Nadmerny hluk je Skodlivina, na ktora sa ¢lovek nedokaze adaptovat’.
Pocas realizacie navrhovanej ¢innosti bude zdrojom hluku a vibracii najmé stavebna ¢innost’, stivisiaca s buracimi
pracami, vystavbou a modernizaciou.

Pocas stavebnej Cinnosti sa zvysi hlukova hladina. Hodnotenie narastu hlukovej hladiny je zavislé od organizacie
vystavby, rozsahu nasadenia stavebnej techniky a dizky &innosti. Negativne G¢inky hluku a vibracii sa prejavia len
pocas prac a prejazdu tazkych mechanizmov. Hluk a vibracie zo stavebnej ¢innosti budi na beznej urovni realizacie
stavieb podobného rozsahu. Hladina hluku sa bude menit’ v zavislosti od typu prace a od nasadenia stavebnych
mechanizmov, ich subezného prevadzkovania, doby a mieste ich pdsobenia a trds presuvania, odchadzania a
prichadzania.

Pocas prevadzky navrhovanej ¢innosti bude zdrojom hluku a vibracii v predmetnom uzemi doprava suvisiaca
so zabezpecovanim dovozu a rozvozu krmiv, dovozu zvierat a odvozu zvierat ur€enych na jatky. Doprava bude
sporadicka, nepravidelna a pocas obdobia pasenia bude minimalna.

Realizaciou navrhovanej ¢innosti nie je predpoklad zvysenia emisii hluku z ¢innosti.

Z hladiska ochrany pred hlukom je potrebné zabezpecit:

» aby prace na zriadenom stavenisku resp. v rieSenom uzemi neprekracovali najvyssiu pripustnt hladinu hluku vo
vonkajSom prostredi mimo dopravy, stanovenu prislusnou legislativou.

* na zriadenom stavenisku sa budu pouzivat’ iba stroje a zariadenia vhodné k danej ¢innosti (navrhovanej technologii)
a zabezpeci sa ich pravidelna tidrzba a kontrola.

* stavebné prace sa budu realizovat’ v stilade s predpismi a technologickymi postupmi.

Hlukové zataz vo vonkajsich priestoroch sa hodnoti podl'a Vyhlasky MZ SR €. 549/2007 Z.z., ktorou sa ustanovuju
podrobnosti o pripustnych hodnotach hluku, infrazvuku a vibracii a o poziadavkach na objektivizaciu hluku,
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infrazvuku a vibracii v Zivotnom prostredi a vyhlasky &. 237/2009, ktorou sa meni a dopliiia vyhlaska MZ SR ¢.
549/2007 Z.z..

Vyjadruje sa ako ekvivalentnd hladina hluku (LAeq) resp. ako maximalna hladina hluku (LAmax.). Pripustné
hodnoty urcujucich veli¢in hluku vo vonkajSom prostredi sa pohybuju v rozmedzi 45 — 70 dB (A), podl'a kategorie
uzemia [ az [V a koriguju sa podl'a miestnych podmienok, denného obdobia a podl'a povahy hluku.

Systematické sledovanie zat'azenia obyvatel'stva hlukom sa na izemi SR nevykondva. Dostupné su len vysledky z
merani vykonanych z ndhodnych merani.

Hlavnym zdrojom hlukovej zataze obyvatel'stva moze byt automobilova doprava, ktora je vSak v obci minimalna.
Riesend cinnost, v suvislosti s jej charakterom nebude zdrojom nadmernym hluku v hodnotenom tzemi.
Hospodarske stredisko je situované mimo zastavané uzemie obce.

Ako sme uz uviedli hoviddzi dobytok bude chovany polointenzivnym spdsobom tj. bude po vacsiu Cast’ roka ( jar,
leto a jesen - pokym to dovolia klimatické podmienky) chovany na pasienkoch.

Preprava zvierat bude realizovana len v suvislosti s ich presunom na vykrm v rameci cirkulacie ( 1 alebo 2 x ro¢ne ) ana
jatky v na to uréenych dopravnych prostriedkoch v sulade s platnou legislativou na useku veterinarnej starostlivosti.
Pocas ich prepravy bude zabezpecena ochrana pred meteorologickymi podmienkami, uskuto¢ni sa na primerane;j
podlahovej ploche a vyske vozidla, ako aj za dodrziavania Cistoty.

Kafilerné vozidla zabezpecujuce prepravu uhynutych zvierat bude sporadické, podl'a potreby.

Interval vyvozu mastal'ného hnoja zo strediska bude realizovany podl'a hnojného planu.

Posledné Celostatne scitanie dopravy (d’alej len CSD) bolo realizované v obdobi rokov 2022 a 2023 na celkovom
pocte 2752 scitacich profilov situovanych na dial’niciach, rychlostnych cestach, cestach 1. a Il. triedy a Casti ciest
II1. triedy.

Navrhovatel’ bude vyuzivat’ existujicu cestnu siet’ cez obec Lipovany (cestu III. triedy 2651) , ktord pre nizku
intenzitu dopravy nie je zahrnutd do systému scitania. Doprava v suvislosti s navrhovanou c¢innostou bude
nepravidelnd, v miniméalnej miere, dopravnymi prostriedkami ktoré spiiaju predpisy na seku cestnej dopravy.

5. Zdroje ziarenia, tepla a zapachu

Radiacia - ionizujuce Ziarenie ma vplyv na zdravie pracovnikov, obyvatelov a pacientov, ktori sa podrobuju
lekarskemu oziareniu, ako aj na jednotlivé zlozky zivotného prostredia a potravinového retazca.

ZvySené a nepriaznivé U€inky ionizujuceho Zziarenia sa mézu vyskytnit' aj pri vyuzivani zdrojov ionizujiiceho
ziarenia v priemysle, pddohospodarstve a veterinarnej medicine, v Skolstve, vo vede a vyskume a v d’al$ich oblastiach
vyuzivania zdrojov ionizujuceho ziarenia.

Pocas buiracich prac a modernizicie sa nepredpoklada vznik tepla, ektromagnetického Ziarenia, alebo inych
ekvivalentnych vystupov. Pocas uzivania stavieb nie je predpoklad vzniku uvedenych faktorov.

Nepriaznivé vplyvy chovu hovéddzieho dobytka na Zivotné prostredie sa prejavuju predovsetkym pri koncentracii
a Specializacii chovu. ZvySuje sa najmé prasnost’, hlu¢nost’ a koncentracia pachov. Nepriaznivo posobi na okolie
vyskyt hmyzu, hlodavcov a neziaducich mikroorganizmov. Koncentraciou hovidzieho dobytka sa zvySuje aj
produkcia vykalov. Vhodnou vol'bou technologie chovu je mozné uvedené vplyvy minimalizovat’ .

Chov mladého hovidzieho dobytku na vykrm bude realizovany polointenzivnou formou na pastve a volnym
ustajnenim v mastali tj. spojeny so sezonnym pobytom na pastve a s ustajnenim na zimné obdobie (mastalny chov) a
letné obdobie (pasienkovy chov). Ustajnenie bude na hlbokej podstielke, ¢im sa minimalizuje zapach a tvorba NH3.
Mastal’ s hlbokou podstielkou bude rozdelena na ¢ast’ prijmu krmiv a €ast’ oddychovu. Podla dispozi¢ného rieSenia
bude medzi tymito usekmi eSte pohybovy priestor. Kimisko je rovnd plocha z drsného betéonu s miernym sklonom
(1 az 2 %) smerom k leZisku. Hibka ma umoznit’ pohodIné statie pri kfmeni.

Vrstva hlbokej podstielky zavisi od frekvencie vyvazania podl'a miestnych podmienok. UZ pri vrstve podstielky 0,3
az 0,5 m sa hnoj prehrieva az na 70 °C, tym sa znici vacSina patogénnych zarodkov. Zaroven je to vyhodné v zimnom
obdobi a v nezateplenych, otvorenych mastaliach. Zvierata sa maji moznost’ zohriat’ pri leZani a vd’aka tomu znesu
bez poklesu uzitkovosti aj teploty pod -20 °C.

Vel’ky vyznam ma hlboka podstielka pre ekologickt vyrobu kvalitného mastal'ného hnoja. Tym, Ze sa vrstva Zivou
hmotnostou zvierat pevne utlaca, zvlhcuje a zakryva stile novymi vrstvami Cerstvej slamy, unika len minimalne
mnozstvo zivin. Je samozrejmé, ze ¢im je vacsia vrstva hlbokej podstielky, tym je lezisko suchsie pri sti¢asnej tispore
slamy. Pri hibke jamy pod 0,5 m sa odporuéa riesit’ prechod do kimiska stupiiovito pomocou schodov, umiestnenych
najlepsie po celej dizke koterca. Vyska schodu nesmie byt vyssia ako 0,15 m. Jama na hlbok podstielku musi byt
vodotesne izolovana bez moznosti tiniku hnojovky do pody.

Dostatok a kvalita krmiva zabezpecuji vysoké prirastky a intenzivnu tvorbu kvalitného méisa. Pri vykrme hovadzieho
dobytka maji vyznam najmé kvalitné objemové krmiva, ktoré maja tvorit’ 60 — 75 % z celkovej vyzivnej hodnoty
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kfmnej davky. Systém ustajnenia a pohyb maju vplyv na vysku prirastkov vo vykrme. Teplota vo vykrmni bykov
by nemala klesnut’ pod bod mrazu a relativna vlhkost’ by mala pohybovat’ od 70 do 80 %. Na vysledky vykrmu zle
vplyvaju vysoké koncentracie CO2, NH3, a H2S.

Pri vykrme na hlbokej podstielke su bycky ustajnené v kotercoch, zvieratd maju volny pohyb medzi leziskom a
krmoviskom. Lezisko a krmovisko st v rade za sebou. Pocas vykrmu sa zvieratd so zvySujucou sa hmotnost'ou
prestivaju v nemeniacich sa skupinach postupne do vicsich kotercov. Stavba je lacna, zvieratd maju pri odpocinku
viacsie pohodlie a su v lepSom zdravotnom stave nez pri celorostovom ustajneni. Nevyhodou je vysoka spotreba
slamy 4 — 7 kg na kus a defi. Vzhl'adom k tomu, Ze navrhovatel’ zabezpecuje aj Zivo¢isnu vyrobu a ma k dispozicii
siet’ pasienkov v obci Lipovany a okoli kapacitné zabezpecenie nie je problematické.

Pri dodrzani nizkoemisného ustajnenia, pravidelného odstrafiovania hnoja, prekrytia a spravneho skladovania a
zapracovania hnojiv do pody a optimalizacie kimnych davok mézeme pachovu zat'az hodnotit’ ako lokéalnu, obCasnu
a environmentalne akceptovatelnu.

Z pohl'adu hodnotenia zapachu je mozné na zéklade predlozenej rozptylovej studie konstatovat’, Ze na tirovni trvale
obyvanej zastavby by nemal byt vnimany zapach amoniakom.

IV. V ramci vykonaného zistovacieho konania boli identifikované nasledujuce vplyvy navrhovanej ¢innosti na
jednotlivé zlozky zivotného prostredia:

1. Vplyvy na obyvatel'stvo a hodnotenie zdravotnych rizik

V areali hospodarskeho dvora sa od 60-tych rokov minulého storocia realizovala zivoc¢isna prvovyroba — chov
hovidzieho dobytka.

Hlavnym ucelom navrhovanej ¢innosti je modernizacia a vystavba objektov ur¢enych pre chov hovidzieho dobytka.
Riesené izemie nie je urend na byvanie. Najblizsia trvalo obyvana zéastavba (rodinné domy) sa nachadza cca 150
m vzdu$nou ¢iarou od navrhovanych objektov.

Vplyvy pocas vystavby navrhovanej ¢innosti:

Vplyv na obyvatel'ov, v désledku realizacie zameru méze v suvislosti so stavebnym ruchom a zvysenou frekvenciou
dopravy. Vplyvy vystavby na obyvatel'stvo sa prejavuji zvySenym hlukom v désledku prejazdov nakladnych
vozidiel a stavebnych mechanizmov, tvorbou emisii (hlavne prasnostou). Ide o ¢asovo obmedzeny vplyv viazany
vyhradne na obdobie samotnej vystavby. Vystavba nebude prebiehat’ naraz, ale postupne podla spracovaného
harmonogramu a nadvéznosti jednotlivych ukonov a stavba bude realizovana ako ocelova konstrukcia, ¢o znizi
pocet a hustotu prejazdov.

Miera prasnosti bude zavisiet na okamzitych poveternostnych pomeroch - rychlosti a smere vetra. Tieto vplyvy budu
nepravidelné, kratkodobé, s réznou mierou intenzity a navrhovatel’ ich bude zmieriiovat’ vhodnymi organizacnymi
opatreniami. Vplyv vystavby bude navrhovatel’ minimalizovat’ pouZzitim vhodnej technologie a stavebnych postupov,
¢o bude potrebné zohl'adnit’ v ramci pripravy vlastného projektu stavby a jej organizacie (napr. Cistenie automobilov
pri vyjazde zo staveniska, kropenie staveniska pocas vykopovych prac, kropenie komunikacii, kapotovanie zariadeni
na manipuléaciu so sypkymi latkami atd’.).

Vplyv pocas realizacie navrhovanej ¢innosti bude docasny, lokalny a ¢asovo obmedzeny na samotnt etapu vystavby.
Vplyvy pocas prevadzky navrhovanej ¢innosti:

Vplyvy navrhovanej ¢innosti pocas prevadzky na obyvatel'stvo st spojené s produkciou znecist'ujucich latok a hluku
70 Zivocisnej vyroby. Navrhovana ¢innost’ v popisanom rozsahu by nemala mat’ vyrazne negativny vplyv na sicasnu
uroven kvality ovzdusia oproti predchadzajucemu obdobiu, nakol'ko sa jedné o pol'nohospodarsku ¢innost’, ktora tu
existuje od 60-tych rokov minulého storocia s kapacitou 1033 kusov HD. V sti¢asnosti d6jde k vystavbe modernych
objektov a zmene systému chovu MHD. Podl'a poveternostnych podmienok je predpoklad Ze od marca do novembra,
bude MHD umiestneny na pastve. V letnom obdobi tu nebude ustajneny.

Prevadzky chovov hospodarskych zvierat zatazuja zivotné prostredie emisiami znecist'ujucich latok — amoniakom
a pachovymi latkami. Pachové emisie zavisia na okamzitych poveternostnych pomeroch - rychlosti a smere vetra a
teda je ich mozné vnimat’ ako obCasné. Miera intenzity a pravdepodobnosti ich vzniku zodpoveda poctu ustajnenych
zvierat a technologii skladovania hospodarskych hnojiv.

V pripade koncentracii amoniaku (NH3), ktory je pocitovo vnimany ako zapachajica latka, sa nepredpoklada zmena
v intenzite zapachu na trovni okolitej obytnej zastavby, ale v dosledku zmeny systému chovu a modernizécii dojde
skor k jej znizeniu.
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Z hladiska hodnotenia miery zapachu, pri dodrzani vSetkych technologickych postupov, najma chov na hlbokej
podstielke, a veterinarnych predpisov v sulade s welfare je vplyv zapachu do okolia minimalny a neznehodnoti
zivotné prostredie.

Zdrojom emisii znec€ist'ujucich latok do ovzdusia je aj doprava. Predpoklada sa, Ze zneCistovanie ovzdusia tymito
mobilnymi zdrojmi bude mierne a malo vyznamné. Vplyv ¢innosti - emisii z dopravy, na obyvatel'stvo v najblizsej
obytnej zone, sa o¢akava len v minimalnej miere.

Na zaklade vysledkov uvedenych v rozptylovej studii predlozenej k zameru je mozné konstatovat’, ze v suvislosti s
prevadzkou navrhovanej ¢innosti sa nepredpoklada, ze by mohla byt’ zdrojom emisii ZL, ktoré by mohli sposobit’
stav zhorSenia urovne kvality ovzduS$ia nad prislusné limitné hodnoty kvality ovzdusSia. Dominantnym zdrojom
emisii ZL v danej oblasti su lokéalne kureniskd. Z pohladu hodnotenia zapachu je mozné na zéklade predlozenej
rozptylovej Studie konstatovat’, Ze na urovni trvale obyvanej zastavby by nemal byt vnimany zapach amoniakom.
Navrhovana ¢innost’ nebude ovplyviiovat’ nadmernym hlukom jej blizke okolie.

Sirenie vibracii z navrhovanej &innosti pocas jej prevadzky je nepravdepodobné.

Objekty ktoré st predmetom modernizacie si optimalizované na ddsledky zmeny klimy. Navrhovana ¢innost’ nie
je z hladiska vplyvu na miestnu klimu rizikova.

Za predpokladu standardnej prevadzky podla predlozeného zameru, nie su zistené ziadne zavazné okolnosti, ktoré
by realizaciu navrhovanej ¢innosti vylucovali kvoli vyznamnému naruseniu pohody a kvality Zivota ¢loveka.

Hodnotenie zdravotnych rizik:

Vzhl'adom na rozsah a charakter vyroby nie je predpoklad zdravotnych rizika pre dotknuté obyvatel'stvo spojené s
produkciou emisii, odpadov, hluku a podobne.

Vzhl'adom k navrhovanému systému havarijného zabezpecenia prevadzky, nepredstavuju z pohladu zdravia
dotknutého obyvatel'stva ani pripadné havarijné stavy a uniky nebezpecnych latok do prostredia ziadne neprimerané
riziko a v pripade potreby st v€asnym a ucelnym zasahom prakticky okamzite ucinne odstranitel'né.

Objekty nesposobia ohrozenie zdravia a zdravych zivotnych podmienok obyvatel'ov obce Lipovany, ani SirSiecho
okolia. Nedojde k rozsireniu rizikovych faktorov pracovného prostredia spolo¢nosti.

Vystavbou objektov nevznikne taka intenzita hluku a vibracii, ktoré by malo vyznamny vplyv na okolita prirodu a
obyvatel'stvo. Nepredpoklada sa prekrocenie pripustnych medznych hodnét efektivnej rychlosti vibracii dotknutého
uzemia. Limitné hodnoty vibracii a hluku stanovené Vyhlaskou MZ SR €. 549/2007 Z.z. o pripustnych hodnotach
hluku, infrazvuku a vibracii a o poziadavkach na objektivizaciu hluku, infrazvuku a vibracii v zivotnom prostredi.

Spravny organ na zaklade predlozenych podkladov, doruc¢enych stanovisk a na zaklade rozptylovej stiidie konstatuje,
ze navrhovand ¢innost’ nebude mat’ nepriaznivy vplyv na obyvatel'ov obce Lipovany a na ich zdravie a pohodu.
Docasné vplyvy pocas vystavby (najméd prach a hluk) budu eliminované organizacnymi opatreniami. Pocas
prevadzky emisie amoniaku a hlukové zat'aZenie neprekrocia limitné hodnoty stanovené platnou legislativou, pricom
zmena technologie ustajnenia prispeje k minimalizacii Sirenia zapachu.

2. Vplyvy na horninové prostredie, nerastné suroviny, geodynamické javy

Vzhl'adom na rozsah navrhovanej ¢innosti, charakter prostredia nie st o¢akavané ziadne vyrazné vplyvy navrhovanej
¢innosti v etape vystavby alebo prevadzky na horninové prostredie, nerastné suroviny, geodynamické javy a
geomorfologické pomery.

Na ploche hodnotenej ¢innosti ani v §irSom okoli sa nevyskytuju Ziadne t'azené ani vyhl'adové loziska nerastnych
surovin.

Potencidlnym negativnym vplyvom na horninové prostredie mdze byt v tomto pripade len ndhodna havarijna
situacia, ktorej vSak mozno ucinne predist’ doslednym dodrziavanim bezpecnostnych a prevadzkovych opatreni
v zmysle platnej legislativy. Prevadzka bude realizovana tak, aby bola v pripade havarie maximalne eliminovana
moznost’ kontaminacie horninového prostredia.

Spravny organ vyhodnotil vplyvy navrhovanej Cinnosti na horninové prostredie, geodynamické javy, nerastné
suroviny a geomorfologické pomery a reliéf ako zanedbatel'né. Stavba je realizovana v existujucom aredli bez naroku
na novy zaber pody.

3. Vplyvy na ovzdusie a klimatické pomery
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Pri realizacii navrhovanej ¢innosti ddjde k narastu objemu vyfukovych splodin v ovzdusi na mieste realizacie a na
trase pristupovych ciest. Stavebné a montazne mechanizmy a suvisiaca nakladna doprava budu zdrojom prasnosti a
emisii. Tento vplyv vyraznejsie nezhorsi kvalitu ovzdusia, bude docasny a nepravidelny.

Navrhovatel’ bude pravidelne Cistit’ kolesa vozidiel a pristupovi komunikaciu od nanosov blata a v pripade potreby
kropit. Tento vplyv bude docasny s lokdlnym charakterom a bude spojeny len s etapou vystavby navrhovanej
¢innosti.

Pocas prevadzky bude navrhovana ¢innost’ emitovat’ znecistujiice latky do ovzdusia v dosledku:

- pohybu automobilov pocas prevadzky navrhovanej ¢innosti,

- zdrojom emisii zneCistujucich latok do ovzdusia bude tiez samotnd prevadzka chovu ako zdroja znecistovania
ovzdusia.

Pol'nohospodarstvo je jednym z faktorov, ktoré ovplyviuja kvalitu ovzduSia. Nesprdvna manipulacia s
hospodarskymi hnojivami vedie k znecistovaniu zivotného prostredia, ¢o sa prejavuje hlavne zhorSenou kvalitou
ovzdusia. V procese pol'nohospodarskej vyroby vznika viacero sklenikovych plynov (oxid uhlicity, metan, oxid
dusny), priCom najzévaznejsi z nich je metan (CH4). Vznika ako vedlajsi produkt v procese enterickej fermentacie,
ako 1 pocas skladovania hnoja a hnojovice. Extenzivny chov zvierat ako i nadmerna spotreba hnojiv zvySuji emisie
oxidu dusného do atmosféry, ¢o prispieva k zosilneniu sklenikového efektu, a tym k oteplovaniu zemskej atmosféry.
V neposlednom rade produkuje pol'nohospodarstvo i emisie amoniaku a tuhych prachovych castic, ktoré taktiez
maju negativny dopad na kvalitu zivotného prostredia. Emisie amoniaku (NH3) vznikaju uz v ustajneni zvierat,
nasledne v priebehu skladovania hnoja, hnojovky ako i ich aplikacie na ornt pddu.

Vzhl'adom na umiestnenie navrhovanej ¢innosti, sucasnu kvalitu ovzdusia danej lokality a tiez vysSie uvedenych
skuto¢nosti mozno vplyv emisii zo stacionarnych zdrojov na vonkajsie ovzduSie hodnotit’ ako mierne a malo
vyznamné a bez predpokladu zmeny sti¢asnej kvality ovzdusia v danej lokalite, nakol'’ko vyuZitie strediska Lipovany
pre ucely zivocisnej vyroby je od Sest'desiatych rokov minulého storocia az do sti¢asnosti a navrhovana ¢innost’
nepredstavuje zavedenie novej technologie ani nového zdroja znecistovania ovzdusia.

Vplyvy na ovzdusie su priame, pocas posobenia zdroja znecCistovania ovzdusia, lokalneho charakteru s posobenim
pocas celej prevadzky. Vplyvy budu eliminované technikami znizovania emisii a tiez napr. vysadbou stromov a
inymi opatreniami uvedenymi v zamere.

Na zaklade vysledkov uvedenych v rozptylovej stadii predlozenej k zameru je mozné konstatovat’, ze v suvislosti s
prevadzkou navrhovanej ¢innosti sa nepredpoklada, ze by mohla byt’ zdrojom emisii ZL, ktoré by mohli sposobit’
stav zhorSenia urovne kvality ovzduS$ia nad prislusné limitné hodnoty kvality ovzdusSia. Dominantnym zdrojom
emisii ZL v danej oblasti su lokéalne kureniskd. Z pohladu hodnotenia zapachu je mozné na zéklade predloZzenej
rozptylovej Studie konstatovat’, Ze na urovni trvale obyvanej zastavby by nemal byt vnimany zapach amoniakom

4. Vplyvy na vodné pomery

Spravny organ vyhodnotil , Ze modernizacia, vystavba ani prevadzka neovplyvni hydrologické a hydrogeologické
pomery priamo rieSeného uzemia ani dotknutého uzemia, nebude mat’ vplyv na kvalitativno-kvantitativne pomery
povrchovych a podzemnych vod.

V blizkosti posudzovanej zony tecie Mucinsky potok.

Riziko znecistenia povrchovych a podzemnych vod pocas vystavby je nizke.

Prevadzkou navrhovanej ¢innosti neddjde k negativnemu ovplyvneniu prudenia, rezimu, kvality ani fyzikalno-
chemickych vlastnosti podzemnych ani povrchovych vod v rieSenom tizemi ani jeho blizSom okoli, vzhl'adom na
rieSenie ustajnenia na hlbokej podstielke odvadzania exkrementov zo zZivocisSnej vyroby a odvadzania odpadovych
vod z navrhovanej ¢innosti (odpadové jimky a zumpy s dostatocnou kapacitou) a prijatim prislusnych technicko-
organizacnych a bezpecnostnych opatreni

Vplyv prevadzky navrhovanej ¢innosti na vody z hl'adiska ich ohrozenia nakladanim so znecistujucimi latkami je
stredny az malo vyznamny.

Plocha rieSeného uzemia ani SirSie Uzemie, nezasahuje do ziadnej vodohospodarsky chranenej oblasti ani do
vyhlasenych pasem hygienickej ochrany vod (v zmysle zdkona ¢. 364/2004 Z. z. o vodach v zneni neskorsich
predpisov).

V pripade havarie sa bude postupovat’ podl'a schvaleného havarijného planu pre aredl strediska.

Miesta, kde sa skladuji zneCistujuce latky a kde sa manipuluje so znecistujlicimi latkami budi vybavené
prostriedkami havarijnej stipravy. Napriek uvedenym opatreniam sa neda vylucit’ riziko ohrozenia znecistenia pody
a podzemnych vod (v pripade vacsich tinikov) sposobenych napr. havariou nakladného automobilu alebo cisterny,
avSak pravdepodobnost’ vzniku takejto situdcie je nizka.
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5. Vplyvy na podu

Spravny organ vyhodnotil vplyv na podu ako zanedbatelny, nakolko navrhovana ¢innost’ bude realizovana v
existujucom areali bez naroku na novy zaber ornej a lesnej pddy Kontaminacia pddy sa nepredpoklada, pocas
vystavby aj prevadzky predstavuje takéto ovplyvnenie iba riziko pri nahodnych havarijnych situdciach (inik ropnych
latok a hydraulickych olejov zo stavebnych mechanizmov, automobilov, havarie potrubi, nespravna manipulacia s
odpadom, technologickd havaria a pod.).

Nie je predpoklad vplyvu navrhovanej ¢innosti na podu.

6. Vplyvy na faunu, floru, biotopy, biodiverzitu, chranené tizemia a ich ochranné pasma

Realizacia a prevadzka navrhovanej Cinnosti negativne neovplyvni zivociSstvo, floru ani ich biotopy. V
posudzovanom tizemi a ani v jeho okoli sa nenachddzaju Ziadne chranené tizemia, prvky uzemného systému
ekologickej stability a nevyskytuju sa tu biotopy narodného, ¢i eurépskeho vyznamu. Pri realizécii objektov neddjde
k vyrubu stromov.

Hodnotena ¢innost’ nebude vykonavana v chranenom tizemi a ani nezasahuje do chranenych uzemi. Do prirodne;j
pamiatky Lipovianske pieskovce sa nezasahuje. Navrhovana ¢innost’ neohrozi kvalitu existujucich chranenych
uzemi.

Navrhovana ¢innost’ nebude vyznamne ovplyviovat’ biodiverzitu tizemia nakol’ko:

- v dotknutom uzemi a v jeho okoli sa nachadzaji antropogénne biotopy — aredl strediskd, orna pdda, TTP bez
identifikovaného vyskytu chranenych, vzacnych alebo ohrozenych druhov fauny a flory,

- ¢innost’ nezasahuje do cennych genofondovych lokalit s vy$Sou diverzitou identifikovanych v ramci katastra obce,
- realizacia ¢innosti nema vplyv na diverzitu vzacnych a ohrozenych druhov SirSieho okolia hodnotenej ¢innosti,

- ¢innost’ svojou funkciou a polohou neovplyviiuje existujiice chranené uzemia a nepredpoklada sa zaroven jej vplyv
na vyskyt a migraciu druhov fauny a flory v SirSom okoli hodnotenej ¢innosti.

V lokalite ¢innosti neboli identifikované biotopy eurdpskeho alebo narodného vyznamu v zmysle Prilohy €. 1 k
vyhlaske €. 170/2021 Z. z., ktorou sa vykonéva zakon ¢. 543/2002 Z. z o ochrane prirody a krajiny v zneni neskorsich
predpisov, ktoré by podliehali osobitnej ochrane.

Lokalita je v zmysle zakona ¢. 543/2002 Z. z. o ochrane prirody a krajiny v zneni neskorSich predpisov v prvom
stupni izemnej ochrany. V predmetnej lokalite ani v jej okoli sa priamo nenachadzaju existujice alebo navrhované
chranené uzemia alebo chranené stromy. Nenachadzaju sa tu mokrade narodného alebo medzinarodného vyznamu.
V uzemi sa primarne uplatituje v§eobecna ochrana prirody a krajiny podl'a Druhej ¢asti zakona o ochrane prirody
a krajiny.

Spravny orgdn sa stotoznil s textom zameru a konStatuje, Ze modernizacia objektov v urbanizovanom
pol'nohospodarskom areali neddjde k naruSeniu miestnej biodiverzity, vyrubu drevin ani zdsahu do biotopov
europskeho alebo narodného vyznam. Vzhl'adom na charakter tizemia a absenciu chranenych druhov v dotknute;j
lokalite spravny organ neocakava vplyvy na faunu a floru ani chranené uzemia.

7. Vplyvy na krajinu — §truktiru a vyuZivanie krajiny, krajinny obraz, vyuZivanie zeme, urbanny komplex a USES

Pocas vystavby mozno predpokladat’ docasné naruSenie scenérie krajiny v dosledku stavebnych prac. Pocas uzivania
objektov sa vplyvy na scenériu krajiny nepredpokladaju. Vzhl'adom na rozsah a vysku pldnovanych stavieb nebude
mat’ uvazovana navrhovana ¢innost’ zasadny vplyv na vnimanie krajiny.

Hodnotenie USES je v danej lokalite KES 3,3.

Objekty nezasahuji do Ziadneho z prvkov USES. Realizicia navrhovanej ¢innosti nebude mat’ vplyv na prvky
regionalneho ani miestneho USES. Realizacia navrhovanej &innosti nema priamy ani nepriamy vplyvy na urbanny
komplex a vyuzivanie zeme.

Spravny organ konstatuje, ze nakol’ko ide o rekonstrukciu a modernizaciu existujuci stavebnych objektov v dlhodobo
vyuzivanom areali zZivoci$nej vyroby, nedochadza k zmene krajinného razu ani k naruseniu struktury krajiny.

8. Vplyvy na kultarne a historické pamiatky

Na tizemi dotknutom realizdciou navrhovanej Cinnosti nie su identifikované archeologické nalezy, kultarne,
historické pamiatky, paleontologické naleziska ani vyznamné geologické lokality.

Nepredpoklada sa vplyv navrhovanej ¢innosti na pamiatkovo chranené objekty.
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9. Vplyvy na paleontologické naleziska a vyznamné archeologické lokality
Navrhovana ¢innost’ nebude mat’ vplyv na paleontologické naleziska a vyznamné geologické lokality

10. Vplyvy presahujuce Statne hranice
Bez vplyvu

11. Iné vplyvy vratane kumulativnych a synergickych
Nepredpokladaju sa

Zaverecné vyhodnotenie

Okresny urad Lucenec, odbor starostlivosti o Zivotné prostredie v ramci zistovacieho konania z hladiska
predpokladanych vplyvov na Zivotné prostredie a zvazovani d’alSieho postupu v zmysle ustanoveni zakona c¢.
24/2006 Z.z. vychadzal zo zameru navrhovanej Cinnosti, ale predovsetkym zohladnil osobitosti navrhovanej
¢innosti, jej povahy, miesta, rozsahu a vyznamu vplyvov na zivotné prostredie, vratane vplyvov na zdravie
obyvatel'ov, priCom pouzil aj kritéria pre zistovacie konanie podl'a § 29 zékona €. 24/2006 Z.z., uvedené v prilohe
¢. 10 zékona ¢. 24/2006 Z.z., ktora je transpoziciou prilohy ¢. III Smernice Eurépskeho parlamentu a Rady 2011/92/
EU o posudzovani vplyvov uréitych verejnych a sikromnych projektov na Zivotné prostredie.

Navrhovana ¢innost’ bude umiestnena v okrese Lucenec, katastralne uzemie Lipovany, v existujicom oplotenom
areali pol'nohospodarskeho druzstva - strediska Lipovany, ktor¢ sluzilo pre ucely polnohospodarskej a zivocisnej
vyroby od Sest'desiatych rokov minulého storocia. Cielom posudzovaného zdmeru je dostavba a modernizacia
objektov za tcelom ich funkéného vyuzitia.

Na existujucom hospodarskom dvore sii vybudované a funkéné inZinierske siete, vyuziju sa existujuce kapacity
skladovacich objektov, vodného zdroja, objektov na skladovanie mastalného hnoja, existujucej zumpy, a tiez
technické zazemie. Subor resp. komplex hospodarskych objektov vyuzivanych pri chove MHD navrhovatel'om je
kapacitne postacujuci, nakol’ko pdvodna kapacita strediska bola 1033 ks HD ¢o je 620 VDJ.

Prislu$ny organ pri rozhodovani zohl'adnil skutoénost’, e podl'a &l. 44 ods. 1 Ustavy SR kazdy mé pravo na priaznivé
zivotné prostredie. Na zaklade podkladov, stanovisk a vysledku odborného posudenia, nebolo preukazané, ze by
navrhovana ¢innost’ mohla nepriaznivo vplyvat’ na zlozky Zivotného prostredia a obyvatel'ov.

Taktiez bolo zabezpecené splnenie ustanovenia ¢l. 45 Ustavy SR tj. Ze kazdy ma pravo na v¢asné a uplné informécie
o stave zivotného prostredia a o pri¢inach a nasledkoch tohto stavu, ¢o bolo dodrzané zverejnenim informacie o
predlozeni zameru ako aj doplitujucich informacii.

Prislusny organ porovnal zavery ,,Rozptylovej §tadie (Ing. Viliam Carach, PhD. Hutka, méj 2026) so stanoviskami
doruenymi k zdmeru a tiez samotnym zamerom a konStatuje, Ze hoci sa navrhovana cinnost' nachadza vo
vzdialenosti 150 m od najblizsej obytnej zastavby, z predloZenej Studie jednoznacne vyplyva, ze kumulativne imisné
zatazenie z prevadzky neprekroci zadkonom povolené hrani¢né hodnoty. Prislusny organ preto vyhodnotil tento vplyv
ako akceptovatelny a z toho dovodu nepovazuje za dovodné zamer d’alej posudzovat'.

Rezortny orgén, povolujuci organ, dotknuté organy, dotknuta obec, na izemi ktorej sa ma navrhovana cinnost’
realizovat’ taktiez neuviedli poziadavku a dovody, ktoré by opodstatiiovali posudzovanie navrhovanej ¢innosti podl’a
zakona €. 24/2006 Z. z..

Okresny urad Lucenec, odbor starostlivosti o Zivotné prostredie pri rozhodovani podla § 29 ods. 3 zakona ¢. 24/2006
Z. z. ,7e sa navrhovana ¢innost’ nebude posudzovat’ podl'a tohto zédkona, primerane pouzil kritéria pre zistovacie
konanie uvedené v prilohe ¢. 10, a prihliadal aj na stanoviska podl'a § 29 ods. 5. zdkona €. 24/2006 Z.z. Stanovisko
podl'a § 29 ods. 6 zakona ¢. 24/2006 Z.z. tj. nevyziadané stanovisko nebolo dorucené

V sutlade s § 47 ods. 3 spravneho poriadku uvadzame, ktoré skutocnosti s podkladom na rozhodnutie, akymi
uvahami sme boli vedeni pri hodnoteni dokazov, aké pravne predpisy boli pouzité a na zaklade ktorych bolo
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rozhodnuté ako sme sa vysporiadali s navrhmi a namietkami ucastnikov konania a s ich vyjadreniami k podkladom
rozhodnutia.

Okresny trad Lucenec, odbor starostlivosti o Zivotné prostredie vzh'adom na uvedené vyhodnotil navrhovanu
¢innost’ uvedentl v zamere po vykonanom zistovacom konani, z hl'adiska povahy a jeho rozsahu, zaroven v kumulacii
s ¢innostami vykonavanymi v §irSom okoli ako aj vyznamu ocakavanych vplyvov na zivotné prostredie a zdravie
obyvatel'ov, pricom vzal do ivahy stucasny stav zivotného prostredia v dotknutom uizemi a tiez vysledky rozptylovej
Studie. Spravny organ posudil najma prispevok emisii z existujucej pol'nohospodarskej vyroby v dotknutom tizemi a
navysenie intenzity dopravy na pristupovych komunikaciach. Na zaklade analyzy tychto prepojenych faktorov bolo
preukazané, ze imisné limity v zmysle platnej legislativy nebudu prekrocené.

Vzhl'adom na vysSie uvedené skuto¢nosti Okresny tirad Lucenec, odbor starostlivosti o Zivotné prostredie vyhodnotil
predpokladané vplyvy suvisiace so zrealizovanim navrhovanej ¢innosti po zapracovani vysledkov rozptylovej stadie
vratane navrhnutych opatreni na ich zmiernenie a eliminaciu, s ohl'adom na ich vyznam, vlastnosti a oCakavany
rozsah (pravdepodobnost, predpokladany rozsah, predpokladany ucinok, trvanie, frekvenciu a reverzibilitu) ako
environmentalne prijatel'né.

Okresny urad Lucenec, odbor starostlivosti o zivotné prostredie s poukazom na dorucené stanoviskd ma za to,
ze navrhovana ¢innost’ je v dotknutom uzemi akceptovatelna a environmentalne prijatelna za dodrzania opatreni
navrhnutych v zdmere a podmienok na eliminovanie alebo zmiernenie vplyvu navrhovanej ¢innosti na zZivotné
prostredie uréenych vo vyrokovej Casti tohto zavidzného stanoviska.

Navrhovatel’ je povinny dodrziavat’ platni pravnu legislativu a preto poziadavky, ktoré odkazujii priamo na jej
dodrziavanie prisluSny orgédn neuvadza do opatreni vo vyrokovej Casti zdvdzného stanoviska zo zist'ovacieho
konania.

Na zaklade podrobného vyhodnotenia vSetkych zloziek zivotného prostredia a zdravia obyvatel'stva spravny organ
dospel k zaveru, ze navrhovana Cinnost’ pri dodrzani projektovanych parametrov a platnych technologickych
a hygienickych predpisov nesposobi nadlimitné negativne vplyvy na okolité prostredie a je v danom tzemi
akceptovatel'na.

V procese zistovacieho konania boli zohl'adnené jednotlivé stanoviska dotknutych organov s tym, ze v nich
formulované pripomienky boli vyhodnotené a sprdvnym organom premietnuté do podmienok tohto zaviazného
stanoviska.

Okresny trad Lucenec, odbor starostlivosti o Zivotné prostredie na zaklade preskiimania, a zhodnotenia predloZene;j
navrhovanej c¢innosti, zhodnotenia stavu zivotného prostredia v zdujmovom uzemi a dorucenych stanovisk
konstatuje, ze pri dodrzani vSeobecne platnych zavdznych predpisov, navrhnutych vhodnych technickych a
bezpec¢nostnych opatreni nebude navrhovana ¢innost’ predstavovat’ taky zasah do zivotného prostredia, ktory by
v znacnej miere mohol ohrozit’ Zivotné prostredie a zdravie obyvatel'ov, a preto rozhodlo tak, ako je uvedené vo
vyrokovej Casti tohto rozhodnutia. Navrhovanu ¢innost’ je tak mozné za predpokladu pIlného respektovania vSetkych
zakonom stanovenych poziadaviek odporucit’ k realizacii.

Upozornenie:

Podrla § 25 ods. 2 zékona €. 24/2006 Z.z. dorucovanie v zistovacom konani a v konani o posudzovani vplyvov
dotknutému organu, rezortnému organu, povol'ujicemu organu, dotknutej obci a navrhovatel'ovi sa realizuje podl'a
osobitného predpisu o elektronickej podobe vykonu verejnej moci. Vsetky ukony prislusného organu vo vztahu
k doruCovaniu verejnosti a dotknutej verejnosti sa realizuju prostrednictvom zverejiiovania ukonov v centralnom
informac¢nom systéme, pricom za deni dorucenia sa povazuje den zverejnenia.

Okresny urad Lucenec, odbor starostlivosti o zZivotné prostredie podla § 29 ods. 15 zakona ¢. 24/2006 Z.z. ziada
dotknuta obec, na ktorej uzemi sa mé navrhovanej ¢innosti realizovat’, aby o zdvédznom stanovisku zo zist'ovacieho
konania bezodkladne informovala verejnost’ na svojom webovom sidle, ak ho ma zriadené, a na tiradnej tabuli obce.

V zmysle § 38 ods. 6 zdkona €. 24/2006 Z.z. rozhodnutie povol'ujiceho organu musi obsahovat’ podmienky, ktoré
ur¢il Okresny urad Lucenec, odbor starostlivosti o zivotné prostredie v zavdznom stanovisku zo zistovacieho
konania, alebo spdsob, akym sa s uvedenymi podmienkami navrhovatel’ v ramci pripravy dokumentacie vysporiadal.
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Podla § 29 ods. 16 zakona ¢. 24/2006 Z.z. ak v zadviznom stanovisku zo zistovacieho konania prislusny organ
rozhodol, Ze sa navrhovana ¢innost’ alebo jej zmena nebude posudzovat’ podl'a zdkona, zavdzné stanovisko zo
zistovacieho konania po nadobudnuti pravoplatnosti opravituje navrhovatel'a podat’ navrh na zacatie povol'ovacieho
konania k navrhovanej ¢innosti alebo jej zmeny podla osobitnych predpisov.

Poucenie

Podra § 30 ods. 1 zakona ¢. 24/2006 Z.z. proti zavdznému stanovisku zo zist ovacieho konania moze podat’ odvolanie
navrhovatel’, dotknuta verejnost” a dotknuta obec, na ktorej tizemi sa ma navrhovana Cinnost’ alebo jej zmena
realizovat’.

Podrla § 30 ods. 2 zakona ¢. 24/2006 Z.z. navrhovatel’ a dotknuta obec, na ktorej uzemi sa ma navrhovana ¢innost’
alebo jej zmena realizovat, mézu podat’ odvolanie v lehote 15 dni odo diia dorucenia zavdzného stanoviska zo
zistovacieho konania. Dotknuta verejnost’ méze podat’ odvolanie v lehote 15 dni odo dnha zverejnenia zavazného
stanoviska zo zistovacicho konania v centralnom informa¢nom systéme. Odvolanie proti tomuto zavidznému
stanovisku zo zist'ovacieho konania sa podava na Okresny urad Lucenec, odbor starostlivosti o zivotné prostredie,
Namestie republiky ¢. 26, 984 36 Lucenec.

Uplynutim lehoty na podanie odvolania nadobuda zavdzné stanovisko zo zistovacieho konania pravoplatnost’.

Podrla § 29 ods. 20 zakona ¢. 24/2006 Z.z. dotknuta verejnost’ uvedena v § 3 pism. t) zakona ¢. 24/2006 Z.z. sa
moze zalobou podla § 178 ods. 3 zakona ¢. 162/2015 Z. z. Spravny stdny poriadok v zneni neskor$ich predpisov
domahat’ zrusenia zavdzného stanoviska zo zistovacieho konania vydaného podl'a § 29 ods. 16 zakona ¢. 24/2006
Z.z., ktorym sa urcilo, Ze navrhovana ¢innost’ alebo jej zmena sa nebude posudzovat’ podl'a tohto zdkona, a napadniat’
jeho vecnu alebo procesna zakonnost'.

Toto zavdzné stanovisko zo zistovaciecho konania je po vy€erpani riadnych opravnych prostriedkov, ktoré sa pren
pripustaju, preskimatelné suidom podl'a ustanoveni zakona ¢. 162/2015 Z. z. Spravny sudny poriadok v zneni
neskorsich predpisov.

Ing. Pavel Adamik
vedici odboru
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